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1. WSTEP

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie
sporzgdzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku
krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, tworéw i sktadnikow
przyrody zakres prac na potrzeby sporzgdzania projektu planu ochrony w parku
krajobrazowym obejmuje inwentaryzacje zasobéw, tworéw i skladnikow przyrody, walorow
krajobrazowych oraz wartosci kulturowych z ich charakterystyka, oceng stanu i prognozg
przysztych zmian, w zakresie niezbednym do zaplanowania ochrony (§14.1. pkt. 3).

Dokument zawiera raporty z inwentaryzacji terenowych dotyczgcych roslinnosci, jezior

i wybranych grup zwierzat. Liste wykonawcdw prezentuje ponizsza tabela.

Tabela 1. Wykonawcy

Lp. Wykonawca Specjalizacja

1. Michat Chudzicki Koordynator, botanika

2. Tomasz Adamski Botanika

3. Pawet Walczewski Botanika

4, tukasz Marciniak Entomologia, botanika

5. | Pawet Sliwa Ornitolog

6. Michat Kaleta Ornitolog

7. Stanistaw Rosadzinski Botanik, briolog

8. Rafat Kurczewski Herpetolog

9. Szymon Fritzkowski Herpetolog

10. | Artur Grzeskowiak Limnolog, ichtiolog

11. | Joanna Zak Limnolog, biolog-ekolog

12. | Marcin Pakuta Chiropterolog

13. | Krzysztof Pyszny Zagospodarowanie przestrzenne,
krajobraz.

Realizacja etapu Il nad dokumentacjg do planu ochrony Drawskiego Parku

Krajobrazowego obejmowata:

1) inwentaryzacje zasobow, tworow i sktadnikéw przyrody, waloréw krajobrazowych oraz
wartosci kulturowych z ich charakterystyka, oceng stanu i prognozag przysztych zmian, w

zakresie niezbednym do zaplanowania ochrony, a zwtaszcza problematyki dotyczgcej:

a) wod powierzchniowych w ujeciu zlewniowym wraz z oceng ich stanu

ekologicznego.

Temat zostat opracowany w ramach prac nad etapem |. Podczas prac
inwentaryzacyjnych przeprowadzono badania stanu wybranych jezior, wykonano
inwentaryzacje siedlisk przyrodniczych stanowigcych ekosystemy wodne.
Materiaty z prac terenowych zamieszczono w niniejszym raporcie. Zaktualizowano
tez czes$¢ hydrologiczng dokumentacji z | etapu dotyczgcg zagrozenia dla

stanu/potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego wéd.
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b)

c)

d)

f)

9)

h)

form rzezby terenu, w tym w szczegdlnosci tworéw przyrody nieozywionej: jaskin,
okazatych gtazéw narzutowych i wychodni skalnych, form skalnych, odstonie¢
geologicznych, osuwisk, wawozéw, zrodet, miejsc aktywnych procesow
rzezbotwoérczych.

Po przeprowadzonej inwentaryzacji terenowej uzupetniono dane zaprezentowane

w etapie | projektu planu ochrony.

roslinnosci, procesdw sukcesji, a takze wystepowania i stanu siedlisk
przyrodniczych wymagajgcych ochrony.
Wyniki prac inwentaryzacyjnych zawarte w niniejszym raporcie.

zgodnosci drzewostandéw ze zbiorowiskami roslinnymi charakterystycznymi dla

poszczegolnych siedlisk.

Analiza zgodnosci drzewostanéw z siedliskami zostata przeprowadzono w Il etapie

prac i zamieszczono w niniejszym raporcie.

gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybow dziko wystepujacych oraz ich siedlisk
i stanowisk, w szczegodlnosci objetych ochrong gatunkowg oraz zagrozonych
wyginieciem lub rzadko wystepujgcych oraz wystepujgce poza granicami
naturalnego zasiegu, w tym w szczegolnosci zagrazajgce gatunkom rodzimym.

Wyniki prac inwentaryzacyjnych zawarto w niniejszym raporcie.

wymagajgce ochrony charakterystyczne dla danego obszaru odmiany drzew

owocowych i roslin uprawnych oraz lokalne rasy zwierzat gospodarskich.

Po analizie materiatéw i weryfikacji terenowej dokonanej w Etapach | i Il nie

wskazano charakterystycznych dla regionu odmian tych zasobéw.
zadrzewien.
Charakterystyke zadrzewien zamieszczono w niniejszym raporcie.

krajobrazéw ekologicznych, z uwzglednieniem ich sktadnikow i powigzan
ekologicznych, w tym obszary spetniajgce funkcje korytarzy ekologicznych,
z uwzglednieniem wynikéw audytu krajobrazowego, o ktérym mowa w art. 38 a
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
jesli bedg dostepne (opracowanie ww. wynikow uzaleznione jest od kwestii czy na
dzien odbioru koncowego prac przyjety zostanie przez sejmik wojewoddztwa

zachodniopomorskiego tzw. audyt krajobrazowy).

Na dzien zakonczenia etapu |l nie ma wynikbw audytu krajobrazowego.
Uzupetniono inwentaryzacje walorow krajobrazowych opracowang w etapie |.
Wyniki zamieszczono w niniejszym raporcie.

punktéw, osi i przedpoli widokowych, w tym drogi i szlaki turystyczne, jesli wyniki
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k)

audytu krajobrazowego, o ktérym mowa w art. 38 a ustawy z dnia 27 marca 2003
r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, beda dostepne (opracowanie
ww. wynikow uzaleznione jest od kwestii czy na dzien odbioru koncowego prac
przyjety zostanie przez sejmik wojewddztwa zachodniopomorskiego tzw. audyt

krajobrazowy).

Uzupetniono inwentaryzacje waloréw krajobrazowych opracowang w etapie |.

Wyniki zamieszczono w niniejszym raporcie.

wartosci kulturowych, z wyszczegdlnieniem obszaréw i obiektow stanowigcych
zabytki w rozumieniu ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami oraz niematerialnych wartosci kulturowych, uzupetnione o wyniki

prac terenowych.

Zagadnienie zostalo opracowane w ramach etapu |. W niniejszym raporcie
zamieszczono dane uzupetnione o materialy pozyskane w Il etapie prac.
charakterystycznych dla obszaru parkéw krajobrazowych metod uzytkowania

ekosystemow, uzupetnione o wyniki prac terenowych.

Zagadnienie zostato opracowane w ramach etapu I. Prace inwentaryzacyjne nie

whniosty nowych informaciji.

2) identyfikacje i ocene istniejgcych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych

i zewnetrznych dla réznorodnoéci biologicznej, krajobrazu i wartosci kulturowych, uzupetnione

0 wyniki prac terenowych, wynikajgcych zwtaszcza z:

a)

b)

c)

d)

9)
h)

gospodarowania przestrzenig, w tym osadnictwa i zabudowy,

istniejgcych i projektowanych lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywac¢ na srodowisko, w rozumieniu rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839),

zrodet, rodzajow i stezeh zanieczyszczen powietrza atmosferycznego,

zanieczyszczenia gleb, natezenia hatasu,

stanu czystosci i zrédet zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych,
poboru wod powierzchniowych i podziemnych,

gospodarki odpadami,

gospodarki rolnej, lesnej i rybackiej,

gospodarki wodnej (w tym infrastrukture hydrotechniczng), ochrony

przeciwpowodziowej i melioracji,

infrastruktury komunikacyjnej,



j) eksploatacji surowcow mineralnych,
k) zagospodarowania turystycznego,
I) elementéw infrastruktury utrudniajgcych migracje roslin, zwierzat i grzybow.

W ramach prac terenowych zmodyfikowano liste zagrozen. Zamieszczono jg

w raporcie. W kolejnym, trzecim etapie prac lista zagrozen moze jeszcze ulec zmianie.

3) wykonanie innych ekspertyz w zakresie niezbednym do zaplanowania ochrony, o ile

Wykonawca uzna je za wskazane.
Nie wykonywano innych, dodatkowych ekspertyz.

4) charakterystyke i ocene uwarunkowan spotecznych i gospodarczych ochrony parkow
krajobrazowych, w szczegodlnosci w zakresie dotychczas prowadzonej na terenie parku
dziatalnosci gospodarczej i polityki przestrzennej oraz turystyki i rekreacji, uzupetnione

o wyniki prac terenowych.

Materiaty dotyczgce uwarunkowan spotecznych zostaty opracowane w etapie |

projektu planu ochrony. Prace inwentaryzacyjne nie wniosty nowych informacji.

5) charakterystyke i ocene stanu zagospodarowania przestrzennego w zakresie
elementow zagospodarowania przestrzennego wptywajgcych lub mogacych wptywaé na
zasoby, twory i skladniki przyrody, walory krajobrazowe oraz wartosci kulturowe chronione

parkow krajobrazowych, uzupetnione o wyniki prac terenowych.

Materiaty dotyczgce zagospodarowania przestrzennego zostaly opracowane w etapie |

projektu planu ochrony. Prace inwentaryzacyjne nie wniosty nowych informacji.

6) wskazanie istniejgcych, proponowanych i projektowanych form ochrony przyrody, form
ochrony zabytkow wprowadzonych na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0
ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, lasow ochronnych wyznaczanych na podstawie
ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach oraz obszaréw wyznaczanych na podstawie

ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Materiaty na temat form ochrony przyrody, zabytkbw oraz laséw ochronnych

przedstawiono w etapie | projektu planu ochrony.

Bezposrednio po zakonczeniu prac terenowych nie proponuje sie kolejnych
obiektow do objecia ochrong, ale nie wyklucza sie ich wskazania w nastepstwie dalszych
prac analitycznych, w tym opracowaniu koncepcji ochrony oraz eliminacji lub ograniczania
istniejgcych i potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych.

7) analize skutecznosci dotychczasowych sposobow ochrony, w tym rozpoznanie
dotychczasowych zmian zasobow, tworow i sktadnikow przyrody, walorow krajobrazowych
i wartosci kulturowych oraz przyczyn tych zmian, ze szczegdlnym uwzglednieniem

rezultatow przeprowadzonych dziatan ochronnych, jesli byly prowadzone.
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W 1998 r. dla Drawskiego PK opracowano dokumentacje planu ochrony, ktéry nie
zostat jednak uchwalony. Dotychczasowg ochrone wartosci przyrodniczych, historycznych
i kulturowych zapewnialy akty prawne w sprawie Drawskiego Parku Krajobrazowego,
jednak nie wskazywano w nich szczegétowych dziatan ochronnych. W zwigzku z tym, ze
nie prowadzono dziatan ochronnych dla poszczegdlnych zasobdéw Parku, nie
przeprowadzano analiz skutecznosci sposobéw ochrony. Analize skutecznosci ochrony
planuje sie przeprowadzi¢ w ramach prac nad koncepcjg ochrony przyrody, ktéra bedzie
opracowywana w Etapie Ill.

8) okredlenie zalecen dla otuliny parku krajobrazowego, w zakresie niezbednym dla
zachowania i ochrony zasobow, tworow i sktadnikéw przyrody i walorow krajobrazowych
parku, wynikajgcych z opracowanej koncepcji ochrony przyrody.

Wstepne zalecenia wynikajgce ze zidentyfikowanych zagrozen zamieszczono w
niniejszym raporcie. Szczegétowa koncepcja ochrony w tym zaleceh dla parku i otuliny
zostanie przeprowadzona w etapie Il prac.

Wyniki prac inwentaryzacyjnych zostaty zebrane w kartach prac terenowych, ktére
zostaty skatalogowane zgodnie z ,OPZ".



2. INWENTARYZACJA FLORY
2.1. Metodyka i zakres prac — chronione i zagrozone gatunki flory

Na etapie przygotowan do prac terenowych przeanalizowano dostepne informacje
0 wystepowaniu gatunkow roslin, w szczegodlnosci objetych ochrong gatunkowa, zagrozonych
i rzadko wystepujgcych.
Zebrane dane na temat chronionych i zagrozonych stanowisk flory pochodzg
z waloryzacji przyrodniczej wojewodztwa opartej o waloryzacje przyrodnicze gmin (dane z lat
2001-2003, 2005 i 2009).
Ponadto podczas prac terenowych zwigzanych z ekosystemami wodnymi, lesSnymi,
torfowiskowymi i tgkowymi odnotowywano stanowiska roslin chronionych i zagrozonych.
Inwentaryzacjg objete byly gatunki roslin i grzybéw wymienione w:
¢ Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspaolnoty, a takze
kryteridw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (tj. Dz.U. z 2014 poz. 1713),
¢ Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. z 2014 r. poz. 1409),
e gatunki roslin i grzybow rzadko spotykane i zagrozone, wymieniane w krajowych
i regionalnych czerwonych listach.
Zbiér danych terenowych prowadzono metodg marszrutowg. Gatunki chronione
i zagrozone inwentaryzowane byly takze podczas prac zwigzanych z rozpoznaniem siedlisk
przyrodniczych, zaréwno na ptatach wybranych do przeprowadzenia oceny wg metodyki
GIOS, a takze w miejscach, gdzie weryfikowano tylko diagnozy siedlisk. Stanowiska gatunkéw
zagrozonych, chronionych i inwazyjnych ro$lin oraz lokalizacja siedlisk przyrodniczych w
obszarze opracowania ustalana byta za pomocg urzgdzenia GPS (doktadnos¢ zwykle w
promieniu ok. 5m). Dla stanowisk ustalano zasoby gatunkéw (liczba egzemplarzy lub
zajmowana powierzchnia w przypadku licznego wystepowania).
Po pracach terenowych sporzadzono liste florystyczng gatunkéw chronionych
i zagrozonych.
Nazewnictwo gatunkowe roslin naczyniowych przyjeto zgodnie z publikacjg: Zbigniew
Mirek, Halina Piekos-Mirkowa, Adam Zajgc, Maria Zajgc: Vascular plants of Poland - a
checklist. Krytyczna lista roslin naczyniowych Polski. IB PAN, 2002, z wyjatkiem gatunkow o
jednoznacznie zmienionym statusie taksonomicznym.
Waloryzacja flory na poziomie regionalnym wykonana zostata w odniesieniu do

publikacji:
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e Zukowski W., Jackowiak B. (red.) 1995. Gingce i zagrozone rosliny Pomorza
Zachodniego i Wielkopolski. Prace Zaktadu Taksonomii Roslin UAM w Poznaniu
o Kazmierczakowa R., Bloch-Ortowska J., Celka Z., Cwener A., Dajdok Z., Michalska-
Hejduk D., Pawlikowski P., Szczesniak E., Ziarnek K. 2016. Polska czerwona lista
paprotnikéw i roslin kwiatowych. Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakow.
2.2. Wyniki.

Na terenie parku stwierdzono wystepowanie 102 gatunkow roslin chronionych i

zagrozonych. Rozktad w poszczegolnych grupach przedstawia sie nastepujgco:

e krasnorosty — 1 gatunek;

e ramienice — 5 gatunkow;

¢ mchy i watrobowce — 59 gatunkéw oraz grupa torfowcéw oznaczona do rodzaju

Sphagnum (fgcznie 60 pozycji);

e rosliny naczyniowe — 43 gatunki.

Tabela 2. Lista roslin chronionych i zagrozonych stwierdzonych podczas prac terenowych

Czerwona Polska Gingcei |Czerwona
Rodzaj i gatunek Ilst:?\ Czerwona | Z@9rozone Ilsta’
glonéw lista rosliny mszakow
L Ochrona Polski aorotnikow | Pomorza 2004
P prawna 2006 P proélin Zachodniego
Nazwa tacinska Nazwa polska kwiatowvch i
201":.,3’ Wielkopolski
1995
Ramienice
1. |Chara aspera Ramienica szorstka (O] E
. Ramienica \%
Chara contraria - -
2. przeciwstawna
3. |Chara rudis Ramienica zwyczajna (O] v
4. |Nitellopsis obtusa Krynicznica tepa ocC R
5. |Nitella flexilis Krynicznik gietki oC \
Krasnorosty
I—_||Iden_brand|a Hildenbrandia rzeczna (N} - -
1 [rivularis
Mchy i watrobowce
1. |Abietinella abietina |Jodtéwka pospolita ocC
Aulacomnium Préchniczek btotny ocC
2. |palustre
3 Buckiella undulata Plaszczeniec ocC
. marszczony
Calliergonella Mokradtoszka
- ocC
4. |cuspidata zaostrzona
Car_npylc_)pus Krzywoszczec torfowa ocC E
5. |pyriformis
Climacium .
6. ldendroides Drabik drzewkowaty ocC
7. |Dicranum polysetum |Widtozgb kedzierzawy ocC
8. |Dicranum scoparium |Widtozgb miotlasty ocC
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Czerwona Polska Gingcei |Czerwona
Rodzaj i gatunek lista C zagrozone lista
- zerwona o .
glonow lista rosliny mszakéw
L Ochrona Polski aorotnikow i Pomorza 2004
P- prawna 2006 P proélin Zachodniego
Nazwa tacinska Nazwa polska . i
kwiatowych Wielkonolski
2016 ielkopolski
1995
9. |Dicranum viride Widtozgb zielony 0s R
Eurhynchium Dzidbkowiec oc
10/angustirete Zetterstedta
Eurhynchium Dzidbkowiec oc
11|striatum bruzdowany
12|Frullania dilatata Miedzik ptaski ocC
Fuscocephaloziopsis . NT
13|macrostachya Gtlowiak dtugoktosy ocC
14|{Helodium blandowii |Btotniszek wetnisty 0s E
Hylocomium L e
15|splendens Gajnik I$nigcy ocC
Leucobryum - .
16|glaucum Bielistka siwa ocC
17|Nowellia curvifolia  |Nowellia krzywolistna ocC NT
Odontoschisma . NT
18ldenudatum Natorfek nagi os
Odontoschisma . . NT
19|fluitans Bagniczka ptywajgca (O]
Odontoschisma VU
20|sphagni Natorfek torfowcowy 0os
21|Orthotrichum lyellii  |Szurpek porosty ocC R
Orthotrichum Szurpek sliczn EN
22|pulchellum P y
23|Ortotrichum patens |Szurpek otwarty R
Orthotrichum Szuroek pregowan Vv
24|striatum pex preg y
Pleurozium S .
25|schreberi Rokietnik pospolity ocC
Polytrichum . .
26lcommune Ptonnik pospolity oC
27/|Polytrichum strictum |Ptonnik cienki ocC
Pseudoscleropodium Brodawkowiec czysty oC
28|purum
Ptilium crista- . .
29|castrensis Piorosz pierzasty oC
30|Porella cordeana Parzoch sercowaty ocC
Rhytidiadelphus Fatdownik nastroszony oC
31|squarrosus
Scorpidium Skorpionowiec os
32|scorpioides brunatny
Sphagnum . .
33angustifolium Torfowiec waskolistny ocC
Sphagnum . .
34| capillifolium Torfowiec ostrolistny ocC
Sphagnum Torfowiec oc
35|cuspidatum spiczastolistny
Sphagnum .
36ldenticulatum Torfowiec zgbkowany ocC
37|/Sphagnum fallax Torfowiec konczysty ocC
Sphagnum .
38lfimbriatum Torfowiec fredzlowaty ocC
Sphagnum . .
39lflexuosum Torfowiec pogiety ocC
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Czerwona Polska Gingcei |Czerwona
Rodzaj i gatunek lista Czerwona zagrozone lista
Ochrona gll?)rlls?lriv lista Prgnswlclnrga mSZZank:W
Lp. prawna 2006 paprotnikow i Zachodniego
Nazwa tacinska Nazwa polska .I'OS|II’I i
kwiatowych Wielkonolski
2016 R e
40|Sphagnum fuscum | Torfowiec brunatny oC
a1 gﬁg:g;g& i Torfowiec Girgensohna ocC
42 ﬁwggae%gﬂ?;um Torfowiec magellanski ocC
43/Sphagnum obtusum |Torfowiec tgpolistny ocC
44|Sphagnum palustre |Torfowiec btotny oC
Sphagnum Torfowiec oc |
45|papillosum brodawkowaty
46|Sphagnum riparium | Torfowiec okazaty oC
47/Sphagnum rubellum |Torfowiec czerwonawy ocC
48|Sphagnum russowii |Torfowiec Russowa ocC
49 fg{:‘:ﬁgg&nm Torfowiec nastroszony ocC
50 jﬁggggﬁsm Torfowiec pierzasty ocC
51|Sphagnum teres Torfowiec obty ocC
52 \?vg?:gtgl#l? Torfowiec Warnstorfa ocC
o . |Pedzliczek R
53 Syntrichia laevipila gtadkowloskowy ocC
L . Pedzliczek R
54 Syntrichia papillosa brodawkowaty ocC
55|Syntrichia virescens |Pedzliczek zielonawy ocC R
Thuidium L .
56delicatulum Tujowiec delikatny ocC
57| Thuidium philibertii  |Tujowiec wioskolistny ocC
Thuidium Tujowiec oc
58|tamariscinum tamaryszkowy
59|Ulota bruchii Nastroszek Brucha ocC
. Nastroszek
60 Ulota crispa kedzierzawy ocC
Rosliny naczyniowe
1. |Actaea spicata Czerniec gronkowy -
> Andromeda polifolia Modrze_wnlca ocC
. zwyczajna
3. |Calamagrostis stricta|Trzcinnik prosty NT
4. |Carex chordorrhiza |Turzyca strunowa oS VU E
5. |Carex diandra Turzyca obta NT \
6. |Carex limosa Turzyca bagienna NT \Y
7 (e:r?/rt]rg?;g;m Centuria pospolita ocC - -
8 aztc::tuyllgtrglza Kukutka plamista oC - \%
9. |Dactylorhiza majalis |Kukutka szerokolistna ocC NT -
10/Daphne mezereum |Wawrzynek wilczetyko ocC - R
11|Drosera anglica Rosiczka dtugolistna (O] EN \Y
12|Drosera intermedia |Rosiczka posrednia (ON] EN \Y
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Czerwona Polska Gingcei |Czerwona
Rodzaj i gatunek lista C zagrozone lista
- zerwona - .
glonow lista rosliny mszakéw
L Ochrona | Polski aorotnikow i Pomorza 2004
P- prawna 2006 P proélin Zachodniego
Nazwa tacinska Nazwa polska . i
kwiatowych Wielkonolski
2016 R e
13|Drosera rotundifolia |Rosiczka okragtolistna 0s NT I
L Nerecznica
14 Dryopteris cristata grzebieniasta - - \Y,
15/Empetrum nigrum  |Bazyna czarna oC -
. . . |Kruszczyk
16 Epipactis helleborine szerokolistny ocC - -
17 ;e;ncgr%?m Kocanki piaskowe ocC - -
18|/soétes lacustris Poryblin jeziorny oS VU Y,
19/Juncus alpinus Sit alpejski NT \%
20|Lathyrus palustris  |Groszek btotny ocC - \Y,
21/Ledum palustre Bagno zwyczajne ocC - -
2o|Listera ovata Listera jajowata ocC
23|Lobelia dortmanna |Lobelia jeziorna (ON] EN \
Lonicera Wiciokrzew pomorski ocC -
24 |periclymenum
pg|-ycopodium Widtak jatowcowaty oc NT :
26/Menyanthes trifoliata |Bobrek trojlistkowy ocC - -
27|Nymphaea alba Grzybienie biate ocC - -
2g|Nymphaea candida |Grzybienie pétnocne ocC NT K
29|Ononis spinosa Wilzyna ciernista ocC - -
30|Platanthera bifolia  |Podkolan biaty ocC - \
31 Egé%r:lj)sgeton Rdestnica nawodna - VU
Potamogeton Rdestnica wydtuzona - EN \%
32|praelongus
Potamogeton Rdestnica drobna - NT
33|pusillus
34|Pyrola minor Gruszyczka mniejsza ocC -
35/Ranunculus lingua  |Jaskier wielki ocC -
36|Rhynchospora alba |Przygietka biata - NT \%
37|Rumex sanguineus |Szczaw gajowy - -
Scheut_:hzerla Bagnica torfowa (ON) VU
38|palustris
39|Senecio congestus  |Starzec bfotny - NT -
Sparganium Jezogtowka
e e NT \Y,
40|minimum najmniejsza
41/|Utricularia minor Ptywacz drobny (O] NT \Y
42|Veronica montana  |Przetacznik gorski - - \Y,
43|Vicia sylvatica Wyka le$na - - R

Czerwona lista glonow Polski (Sieminska i in. 2006): E — gatunki wymierajgce, V — gatunki narazone, R — gatunki
rzadkie (potencjalnie zagrozone)

Polska Czerwona lista paprotnikéw i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in. 2016) — kategorie zagrozenia: EN —
zagrozony, VU — narazony, NT — bliski zagrozenia;
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Gingce i zagrozone rosliny Pomorza Zachodniego i Wielkopolski (Zukowski, Jackowiak 1995) — kategorie
zagrozenia: E — wymierajace (bezposrednio zagrozone wymarciem), V — narazone, R — rzadkie i przez to
potencjalnie zagrozone, | — gatunki o nieokredlonym zagrozeniu, K — gatunki o zagrozeniu niedostatecznie znanym

Kategorie zagrozenia mchéw (wg Zarnowca i in. 2004): V — narazony, R — rzadki — potencjalnie narazony, E, EN —
wymierajacy

W grupie ramienic stwierdzono dwa gatunki podlegajgce ochroni Scistej (Chara aspera,
C. rudis) oraz dwa objete ochrong czynng (Nitellopsis obtusa, Nitella flexilis). Gatunek nie
podlegajgcy ochronie wykazany zostat na czerwonej liscie glonéw Polski (C. contraria).
Ramienice wystepujg w jeziorach Siecino, Zerdno, Komorze i Dtuska. Jedno stanowisko
wyznaczono takze w jeziorze Drawsko (Zatoka Kluczewska). Dla ramienic nie sporzgdzono
odrebnych kart prac terenowych, poniewaz gatunki te wykazane zostaty w kartach siedliska
przyrodniczego 3140 i 3150.

Wsrdd roslin naczyniowych stwierdzono wystepowanie 21 gatunkoéw podlegajgcych
ochronie czesciowej oraz 7 objetych ochrong Scistg. 21 taksonéw wymienionych zostato
w Polskiej czerwonej liscie paprotnikow i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in. 2016).
Najwiecej (27 gatunkow) zamieszczono w opracowaniu Gingce i zagrozone rosliny
naczyniowe Pomorza Zachodniego i Wielkopolski. Wystepowanie najwiekszej grupy gatunkéw
chronionych zwigzane jest z siedliskami torfowisk wysokich i przejsciowych. Do taksonow
wymagajgcych najwiekszej troski zaliczy¢ trzeba rosiczki: posrednig Drosera intermedia
i dtugolistng D. anglica - taksony wymierajgce (E) wg czerwonej listy Polski (Kazmierczakowa
i in. 2016), ktérych wiekszos¢ stanowisk wykazano w rezerwacie przyrody Zielone Bagna.
W torfowiskach odnotowano 20 stanowisk bagnicy torfowej — gatunku o statusie VU -
narazony. Rzadkim elementem flory parku jest tez turzyca strunowa Carex chordorrhiza (2
stanowiska), rosngca na torfowiskach przejsciowych w rezerwacie przyrody Torfowisko nad
Jeziorem Morzystaw Maly. Flora torfowisk zawiera gatunki chronione, ale czeste na terenie
parku, wystepujagce na wiekszosci ptatéw tego typu siedlisk. Zaliczy¢ tu mozna rosiczke
okragtolistng Drosera rotundifolia (68 stanowisk), bagno zwyczajne Ledum palustre (46
stanowisk) czy modrzewnice zwyczajng Andromeda polifolia (25 stanowisk).

Wsrod gatunkow lesnych nie odnotowano roslin podlegajacych ochronie Scistej. Na
czerwonej licie Polski (Kazmierczakowa i in. 2016) znalazt sie tylko widtak jatowcowaty
z kategorig zagrozenia NT (bliski zagrozenia), ktéry mozna jednak uznac za dos¢ czesty na
terenie parku (stwierdzono 35 stanowisk w parku i otulinie). Obok niego najczestszym
gatunkiem wykazywanym w ekosystemach lesnych jest kruszczyk szerokolistny Epipactis
helleborine, stwierdzony na 32 stanowiskach. Zdecydowanie rzadsze sg zawigzane z lasami
lisciastymi pozostate storczyki — podkolan biaty Platanthera bifolia (5 stanowisk) oraz listera

jajowata Listera ovata (2 stanowiska). W lasach parku odnotowano takze liczne stanowiska
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(33 obserwacje) czerinca gronkowego Actaea spicata, gatunku o statusie narazonego V w
Pomorzu Zachodnim.

Na terenie parku odnotowano takze nieliczne stanowiska dwéch gatunkéw chronionych
zwigzanych z ekosystemami tgk wilgotnych: kukutke szerokolistng Dactylorhiza majalis (tgka
przy miejscowosci Toporzyk) oraz plamistg D. maculata (tgka nad jez. Prosino).

Najcenniejszymi elementami flory ekosysteméw wodnych s3: lobelia jeziorna Lobelia
dortmanna oraz poryblin jeziorny Isoétes lacustris. Oba gatunki w granicach parku wystepujg
w jeziorze Czarnéwek oraz w otulinie w jez. Kapka i Kalenskim. Stanowiska lobelii
potwierdzono tez w jeziorze teka. Nie udato sie odnalez¢ stanowisk typowej dla jezior
lobeliowych brzezycy jednokwiatowej Littorella uniflora wykazywanej z jeziora Czarnowek,
konieczne sg dalsze badania jeziora pod katem wystepowania tego gatunku. Kolejnym
rzadkim gatunkiem wodnym sg grzybienie pdétnocne stwierdzone na terenie rezerwatu
przyrody Dolina Pieciu Jezior. Odnotowano je w strefie przybrzeznej jezior: Krzywe, Dtugie i
Gtebokie.

Fot. 1. Rosiczka okragtolistna w Nadlesnictwie Czaplinek oddz. 927i

Podczas prac terenowych odnotowano takze stanowiska gatunkéw obcych,
w wiekszosci uznanych za inwazyjne, ktorych liste prezentuje ponizsza tabela. Status
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gatunkow podano wg opracowania Tokarskiej-Guzik i in (2012). Lokalizacje stanowisk

przekazano w warstwie informacyjnej shp oraz arkuszu kalkulacyjnym.

Tabela 3. Lista roslin obcych stwierdzonych podczas prac terenowych

kraju; kenofit

Nazwa tacinska Nazwa polska Status Kategoria
inwazyjnosci
Acorus calamus Tatarak zwyczajny | zadomowiony, nieinwazyjny; -
kenofit
Elodea canadensis Moczarka zadomowiony, inwazyjny w skali v
kanadyjska kraju; kenofit
Heracleum Barszcz zadomowiony, inwazyjny w skali \
mantegazzianum mantegazyjski kraju; kenofit
Impatiens glandulifera | Niecierpek zadomowiony, inwazyjny w skali \
gruczotowaty kraju; kenofit
Impatiens parviflora | Niecierpek zadomowiony, inwazyjny w skali v
drobnokwiatowy kraju; kenofit
Padus serotina Czeremcha zadomowiony, inwazyjny w skali v
amerykanska kraju; kenofit
Pseudotsuga Daglezja zielona lokalnie zadomowiony, -
menziesii nieinwazyjny; kenofit
Quercus rubra Dab czerwony zadomowiony, inwazyjny w skali v
kraju; kenofit
Reynoutria japonica | Rdestowiec zadomowiony, inwazyjny w skali v
ostrokonczysty kraju; kenofit
Reynoutria Rdestowiec zadomowiony, inwazyjny w skali v
sachalinensis sachalinski kraju; kenofit
Robinia Robinia akacjowa zadomowiony, inwazyjny w skali v
pseudoacacia kraju; kenofit
Solidago canadensis | Nawio¢ kanadyjska | zadomowiony, inwazyjny w skali v
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SV iR

Fot. 2. Rdestowiec ostrokonczysty w okolicach drogi Rakowo-Komorze

Za najwazniejsze zagrozenia dla flory parku nalezy uznac:

pogarszanie stanu siedlisk torfowiskowych spowodowane przesuszeniem, a w
niektérych przypadkach takze zawodnieniem (np. wskutek dziatalno$ci
bobrow);

uzytkowanie rybackie oraz rekreacyjne jezior lobeliowych w otulinie parku;
obnizanie poziomu wod Jeziora Kalenskie oraz t.eka ze stanowiskami poryblina
jeziornego i lobelii jednokwiatowej;

mozliwos¢ niszczenia stanowisk roslin chronionych podczas zabiegow
gospodarczych w lasach;

mozliwos¢ zarzucenia uzytkowania kosnego fak ze stanowiskami chronionych
storczykow

rozprzestrzenianie sie obcych gatunkéw inwazyjnych, wypierajgcych gatunki

rodzime.
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3. INWENTARYZACJA SIEDLISK PRZYRODNICZYCH

3.1. Metodyka i zakres prac

Przy identyfikacji siedlisk przyrodniczych postugiwano sie poradnikiem unijnym —
Interpretation Manual of European Union Habitats (2013), poradnikami opublikowanymi przez
Ministerstwo Srodowiska oraz podrecznikami metodycznymi do monitoringu siedlisk.

Podstawg prac byly zebrane aktualne materiaty dotyczace siedlisk. Zrédta danych to:

e aktualne bazy invent nadlesnictw Czaplinek (2020), Potczyn (2018),
Ztocieniec (2020), Swidwin (2019), Swierczyna (2019);

o warstwa siedlisk PZO Jeziora Czaplineckie PLH320039 (2014);

o waloryzacja przyrodnicza wojewddztwa (2010, dane na temat siedlisk
wczedniejsze).

W przypadku ptatow siedliska wykazywanych w kilku Zzroédtach przyjmowano
najnowsze. Dane dotyczgce siedlisk przyrodniczych zebrano w jedng warstwe GIS z
oznaczeniem zrodta danych. W warstwie znalazio sie 682 pfaty siedlisk o powierzchni 3352,98
ha. Zebrano takze stanowiska punktowe — (warstwa zawiera 4 stanowiska siedlisk tgkowych
i 20 stanowisk torfowisk).

Zweryfikowano terenowo diagnozy wszystkich zebranych ptatéw siedlisk
przyrodniczych na terenie parku oraz w obszarze, gdzie rozwazane jest powiekszenie parku.
Dla ok. 25% ptatéw zostata wykonana ocena wg metodyki GIOS (petna karta prac
terenowych). W przypadku siedlisk o liczbie ptatéw nie przekraczajgcej 10 ocena wg metodyki
GIOS zostata wykonana na wszystkich ptatach.

Generalnie przy okazji kartowania siedlisk w okresie od czerwca do pazdziernika
zatozono 298 transektow. Liczbe powierzchni pomiarowych w rozbiciu na poszczegoéine
siedliska prezentuje tabela 4.

Przy kartowaniu oprocz okreslenia samego siedliska oraz jego stanu i degeneracji
diagnozowano réwniez identyfikatory fitosocjologiczne.

Metodyke badan siedlisk przyrodniczych zwigzanych z ekosystemami wodnymi
opisano w kolejnym rozdziale. Zweryfikowano terenowo wszystkie zbiorniki stanowigce
siedliska 3110, 3140 oraz trzy zbiorniki dystroficzne 3160 i 28 jezior uznanych za eutroficzne
3150.
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3.2.  Wyniki.
Tabela 4. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych
Typ siedliska przyrodniczego Powierzchnia| Liczba
(ha) transektow

3110 jeziora lobeliowe 174,16 19
3160/3110* 11,13

3130 brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami z 0,00

Littorelletea, Isoéfo-Nanojuncetea

3140 twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne z 401,56 10
podwodnymi tgkami ramienic Charetea (jeziora ramienicowe)

3140/3150** 206,47 11
3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze 3795,73 95
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne 2,25

6510 nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie 76,25 4
(Arrhenatherion elatioris)

7110 torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg (zywe) 17,29

7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i 20,35
stymulowanej regeneracji

7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z 25,59 6
Scheuchzerio-Caricetea)

7230 goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, 0,01 1
turzycowisk i mechowisk

9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) 1707,47 48
9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati- 1004,33 29
Fagenion)

9160 grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum) 331,97 24
9190 kwasne dgbrowy (Quercion robori-petraeae) 51,90

91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, 182,50 7
Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno

girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne

91EO fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo- 129,18 15
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy

zrédliskowe

91FO0 tegi debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 2,80 1
Razem 8140,94 298

*jez. Lesnidwek uznawane dotychczas za lobeliowe, aktualnie o cechach jez. dystroficznego, diagnoza wymaga

dalszych badan

**jez. Zerdno wykazuje cechy jeziora ramienicowego, jednak ostateczna diagnoza wymaga potwierdzenia w

oparciu o dalsze szczeg6towe badania
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Na terenie parku wyrézniono 10 typdéw siedlisk nielesnych na tgcznej powierzchni
4730,79 ha. Obszarowo dominujg naturalne eutroficzne zbiorniki wodne 3150.

Siedlisko przyrodnicze 3110 jeziora lobeliowe stanowig cztery zbiorniki, jeden
w granicach parku (jezioro Czarnowek) i trzy w otulinie (Kapka, teka, Kalenskie). W jeziorach
odnotowano obecnos¢ lobelii jeziornej Lobelia dortmanna (jez. Czarnéwek, Kapka, teka)
i poryblina jeziornego Isoétes lacustris (Czarnowek, Kapka, Kalenskie) bedacych gatunkami
wskaznikowymi dla siedliska. Wedilug dotychczasowych inwentaryzacji za jezioro lobeliowe
uznawane byto tez jez. Lesnidwek. Aktualnie wykazuje ono cechy jeziora dystroficznego,
a diagnoza wymaga potwierdzenia w oparciu o dalsze badania szczeg6towe (oznaczono je
jako 3160/3110). W jeziorze nalezy wykonac petne badanie zgodnie z metodykg Panstwowego
Monitoringu Srodowiska z rozszerzonym badaniem wskaznikéw pomocniczych. Stan jezior

zostat opisany w kolejnym rozdziale.
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Fot. 3. Siedlisko przyrodnicze 3110 jezioro Kapka w otulinie parku

Siedlisko 3130 brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami
z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea. Siedlisko stanowig zbiorowisk drobnych terofitéw na
okresowo zalewanych brzegach i dnach stawéw oraz zbiorowiska niskich bylin wystepujace

na brzegach oligo- i mezotroficznych jezior. Na terenie parku wykazano tylko jeden
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drobnopowierzchniowy ptat siedliska (ok. 40 m?) zlokalizowany przy wschodnim brzegu jeziora
Czarnowek. Siedlisko zwigzane jest z okresowo opadajgcym poziomem wody odstaniajgcym
fragment dna zbiornika. Identyfikatorem fitosocjologicznym siedliska jest tu zespét Ranunculo-

Juncetum bulbosi.

Fot. 4. Siedlisko przyrodnicze 3130 na brzegu jeziora Czarnowek

Siedlisko przyrodnicze 3140 twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne
z podwodnymi tgkami ramienic Charetea (jeziora ramienicowe) stanowi Jezioro Komorze.
Stwierdzono tu wystepowanie trzech gatunkéw ramienic: Chara contraria, Chara rudis oraz
Nitellopsis obtusa. Niektére cechy jeziora ramienicowego ma takze jezioro Zerdno, jednak
ostateczna diagnoza wymaga potwierdzenia w oparciu o dalsze szczegétowe badania
(oznaczono je jako 3140/3150) — w jeziorze nalezy przeprowadzi¢ petng inwentaryzacje
rozmieszczenia i sktadu gatunkowego ramienic oraz wykona¢ badanie podstawowych

parametréw fizyko-chemicznych.
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Fot. 5. Siedlisko przyrodnicze 3140 jezioro Komorze

Siedlisko przyrodnicze 3150 starorzeczai naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion zajmuje na terenie parku najwiekszg powierzchnie.
Zaliczono tu najwigeksze zbiorniki parku jak jezioro Drawsko, Siecino, Wilczkowo, Krosino.
tacznie do siedliska zaliczono 98 zbiornikdw wodnych. Wystepujg w nich nastepujace
zbiorowiska roslinne stanowigce identyfikatory fitosocjologiczne siedliska: Lemnetum
trisulcae, Lemnetum minoris, Lemno-Spirodeletum polyrhizae, Lemno-Hydrocharitetum
morsus-ranae, Nymphaeo albae-Nupharetum luteae, Potametum natantis, Potametum
lucentis, Potametum perfoliati, Myriophylletum spicati, Ceratophylletum demersi. Stan jezior

zostat opisany w kolejnym rozdziale.
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Fot. 6. Siedlisko przyrodnicze 3150 Jezioro Debno

Siedlisko przyrodnicze 3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne stanowi
siedem niewielkich zbiornikow potozonych wsréd borow bagiennych i torfowisk wysokich.
W jeziorkach wystepuje zwykle stabo rozwinieta roslinnos¢ wodna lub sg jej pozbawione.
Cechuje je niska zawarto$¢ substancji rozpuszczonych, ciemne zabarwienie wynikajgce
z obecnosci substancji humusowych i kwasny odczyn wody. Z gatunkéw wskazywanych jako
charakterystyczne dla siedlisk 3160 zidentyfikowano: rdestnice ptywajgce Potamogeton
natans, grazele zétte Nuphar lutea, torfowce zgbkowane Sphagnum denticulatum, torfowce
konczyste Sphagnum fallax, a takze towarzyszgce jak: bobrek tréjlistkowy Menyanthes

trifoliata, czermien btotna Calla palustris czy bagno zwyczajne Ledum palustre.

W przypadku jeziorka z okolic Komorza dotychczas uznawanego za dystroficzne
zrezygnowano z diagnozy siedliska przyrodniczego — w zbiorniku praktycznie brak wody

w okresie obserwacyjnym.
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Fot. 7. Siedlisko przyrodnicze 3160 zbiornik bez nazwy koto Rzepowa

Siedlisko przyrodnicze 6510 nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris) tworzy 15 ptatéw zbiorowisk zdiagnozowanych do zwigzku
Arrhenatherion i jeden pfat zespotu Arrhenatheretum elatioris. W przypadku 19 stanowisk
dotychczasowo uznawanych za tgki 6510 zrezygnowano z diagnozy siedliska — podczas prac
terenowych w tych miejscach odnotowano wystepowanie szuwaréw Magnocaricion,
intensywnych pastwisk, tgk wilgotnych zwigzku Calthion, niekiedy upraw rolnych nie bedgcych
identyfikatorami siedlisk przyrodniczych. Duze pfaty siedlisk ze znaczgcym udziatem jastruna
wiasciwego Leucanthemum vulgare wystepujg na gruntach prywatnych i sg regularnie
koszone. Czesto obserwuje sie zbyt intensywne uzytkowanie zwigzane z podsiewaniem traw
co prowadzi do degeneracji zbiorowisk identyfikujgcych siedlisko. take zarastajgcg nalotami
klonu stwierdzono w poblizu miejscowosci Ostrowas. Jednym z najlepiej wyksztatconych
ptatéw siedliska jest kwietna, bogata w gatunki tgka rajgrasowo-owsicowa w rezerwacie

przyrody Dolina Pieciu Jezior.

L aki swieze udokumentowano zaktadajgc tylko 4 transekty pomiarowe — w trakcie prac
terenowych duzo pfatoéw byto juz skoszonych lub w trakcie koszenia. Niektore ptaty siedliska

znajdujg sie na terenie ogrodzonym.
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Fot. 8. Siedlisko przyrodnicze 6510 w rezerwacie przyrody Dolina Pieciu Jezior (oddz. 785h

Nadlesnictwo Potczyn-Zdroj)

Siedlisko przyrodnicze 7110 torfowiska wysokie z roslinnoscia torfotwoércza (zywe)
stanowi 14 ptatéw, z czego 8 zidentyfikowano poza granicg parku (obszar projektowanego
powigkszenia). Siedlisko stanowig mszary na skrajnie ubogich w zwigzki odzywcze, bardzo
kwasnych i silnie wilgotnych torfach, zasilane wytgcznie lub niemal wytgcznie przez wody
opadowe i przez to wybitnie uzaleznione od cech klimatu. Identyfikatorami fitosocjologicznymi
siedliska na terenie parku sg nastepujace zbiorowiska: Sphagno recurvi-Eriophoretum
vaginati, Caricetum limosae, Andromedo-Sphagnetum magellanici, Sphagno recurvi-
Eriophoretum vaginati, Ledo-Sphagnetum magellanici. Najlepiej zachowany kompleks
torfowiska wysokiego w granicach DPK znajduje sie w pododdziatach 196i oraz 195k
Nadlesnictwa Czaplinek. Jednak nawet tutaj oraz w wiekszosci pozostatych ptatow torfowisk
wysokich obserwuje sie ustepowanie gatunkéw torfowisk wysokich w wyniku ekspansji drzew
—brzozy omszonej i sosny. Przyczyng degenerac;ji torfowisk sg zaburzenia hydrologiczne oraz
W przypadku dwéch ptatow dotychczasowo uznawanych za torfowisko 7110 (jeden
w rezerwacie Torfowisko nad jez. Morzystaw Maty i drugi przy Jeziorze Kolbackim

Potudniowym) zrezygnowano z diagnozy siedliska przyrodniczego — ro$linno$¢ torfowiskowa
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zanikta, aktualnie dominujg tu przez tozowiska wierzby szarej. W przypadku dwéch kolejnych
ptatéw z tych samych lokalizacji zmieniono diagnoze na torfowisko 7140 — stwierdzono tu

zespoly roslinne typowe dla torfowisk przejsciowych Sphagno-Caricetum rostratae oraz

Sphagno-Juncetum effusi.

Fot. 9. Siedlisko przyrodnicze 7110 w oddz. 196i Nadlesnictwo Czaplinek

Siedlisko przyrodnicze 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do
naturalnej i stymulowanej regeneracji. Siedlisko stanowig torfowiska ombrotroficzne, na
ktérych nastgpito zakidcenie naturalnej hydrologii ztoza torfowego, prowadzgc do
powierzchniowego wysuszenia torfu oraz zmiany sktadu gatunkowego, jednak roslinnosé
w przewadze skfada sie jeszcze ze sktadnikow typowych dla typowych torfowisk wysokich. Na
terenie parku odnotowano wystepowanie szesciu ptatow siedliska, cztery kolejne znajdujg sie
w otulinie, w obszarze projektowanego powigkszenia parku. W przesuszonych torfowiskach
przewazajg zdegenerowane postaci zespotu Sphagno recurvi-Eriophoretum vaginati.

Torfowiska opanowane sg zwykle przez sosne i brzoze omszona.
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Fot. 10. Siedlisko przyrodnicze 7120 w oddz. 193g Nadlesnictwo Ztocieniec

Siedlisko przyrodnicze 7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z
roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea). Siedlisko stanowig torfowiska o posrednim typie
zasilania — korzystajgce z wody opadowej i w czesci rowniez podziemnej lub powierzchniowe;.
Majg cechy posrednie miedzy torfowiskami wysokimi a torfowiskami niskimi. Roslinnosé

budujg wysokie i niskie turzyce, torfowce i mchy brunatne.

Na terenie parku potwierdzono wystepowanie 20 ptatéw siedliska, dalsze 10 ptatow
wyznaczono w otulinie, w obszarze projektowanego poszerzenia parku. W przypadku 20
ptatébw dotychczas uznawanych za torfowisko 7140 zrezygnowano z diagnozy siedliska
przyrodniczego — w miejscach tych zanikta roslinnos¢ torfowiskowa, aktualnie rosng tu
tozowiska wierzby szarej lub réznego rodzaju roslinnos¢ szuwarowa. Niektore ptaty siedliska
zostaty zalane w wyniku dziatalnosci bobréw. W przypadku kilku opisanych wczesniej ptatow
zmieniono diagnoze z siedliska 7140 na 7110 i 7120 (oddz. 731 i 788 Nadlesnictwo Potczyn
Zdroj; oddz. 138, 139, 193, 239 Nadlesnictwo Ztocieniec). W stosunku do dziewieciu lokalizaciji
zdecydowano sie na zmiane diagnozy z siedliska 7140 na 91D0 — w wyniku przesuszenia na
drodze sukcesji powstaty tu réznego rodzaju zbiorowiska le$ne, gtdwnie brzezin bagiennych
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Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis (oddz. 50, 192, 193, 314, 317 Nadlesnictwo
Czaplinek; oddz. 515 Nadle$nictwo Swidwin; oddz. 837 Nadles$nictwo Pofczyn Zdroj; oddz.
139, 239 Nadlesnictwo Ztocieniec).

Identyfikatorami siedliska 7140 w omawianym terenie sg gtéwnie zespoty Sphagno-

Caricetum rostratae, Sphagno-Juncetum effusi i rzadziej Sphagno-Rhynchosporetum albae.

Fot. 11. Siedlisko przyrodnicze 7140 w oddz. 190b Nadlesnictwo Ziocieniec (rezerwat przyrody

Torfowisko nad Jeziorem Morzystaw Maty)

Siedlisko przyrodnicze 7230 gérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk. Siedlisko obejmuje torfowiska alkaliczne, gtownie
o charakterze soligenicznym, powstajgce w miejscach wysieku wdd podziemnych
zawierajgcych rozne iloSci jondéw zasadowych. Jedyny pfat siedliska odnotowano
w pododdziale 763a Nadle$nictwa Potczyn Zdréj, w ktérym dominujg zbiorowiska brzeziny
bagiennej 91D0. Drobnopowierzchniowy ptat mechowiska identyfikuje rzadkie i zagrozone

zbiorowisko z turzycg obtg Scorpidio-Caricetum diandrae.
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Fot. 12. Siedlisko przyrodnicze 7230 w oddz. 763a Nadlesnictwo Potczyn-Zdroj

Siedliska le$ne zajmujg areat 3410,15 ha. Zinwentaryzowano 7 typow, wsrod ktérych
najczestsze sg kwasne i zyzne buczyny nizowe (9110, 9130). Duzo mniejszy udziat majg grady
subatlantyckie 9160, tegi olszowe i olszowo-jesionowe (91EOQ), siedliska boréw bagiennych
(91D0) i kwasnych dgbréw (9190). Sporadycznie spotyka sie tegi debowo-wigzowo-jesionowe
(91FO0).

Siedlisko 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) zajmuje powierzchnie
1707,47 ha i wystepuje we wszystkich wiekszych kompleksach lesnych Drawskiego PK

(czesto w mozaice z zyznymi buczynami i grgdami subatlantyckimi).

W drzewostanach zespotu Luzulo-Fagetum (identyfikatora siedliska) zdecydowanie
dominuje buk. Jako domieszka moze pojawiaé sie swierk (w postaciach zdegenerowanych w
znaczacym udziale), sosna, dgb szyputkowy, brzoza brodawkowata oraz sporadycznie jawor,
klon pospolity i in. Podszyt, o ile wystepuje, tworzy buk, niekiedy z domieszkg swierka,
kruszyny, jarzebu pospolitego i in. W runie (zwykle stabo lub umiarkowanie rozwinietym) i
warstwie mszystej obecne sg gatunki wyrdzniajgce dla zespotu kwasnej buczyny nizowej:
boréwka czarna Vaccinium myrtillus, $miatek pogiety Deschampsia flexuosa (oba zwykle
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dominujg w warstwie), turzyca pigutkowata Carex pilulifera, kosmatka owtosiona Luzula pilosa,
siodmaczek lesny Trientalis europaea, ztotowlos strojny Polytrichastrum formosum (stale),
widtozgbek witoskowy Dicranella heteromalla, rokiet cyprysowaty Hypnum cupressiforme,
merzyk groblowy Mnium hornum. Licznie reprezentowane sg gatunki borowe: widlozgb
miotlasty Dicranum scoparium, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi. Sporadycznie i w
niskich stopniach pokrycia (zwykle ,+” i ,r") pojawiajg sie gatunki zyznych laséw lisciastych
(Querco-Fagetea): zawilec gajowy Anemone nemorosa, zurawiec falistolistny Atrichum
undulatum, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, przytulia wonna Galium odoratum,

prosownica rozpierzchta Milium effusum, tredownik bulwiasty Scrophularia nodosa i in.

Najczestszg formg degeneracji zespotu kwasnej buczyny jest mtody wiek (skutek
prowadzenia gospodarki lesnej) i pinetyzacja drzewostanu spowodowana nadmiernym
udziatem Swierka (gatunek obcy geograficznie), rzadziej sosny. Powszechnie widoczne jest
takze zubozenie liczby i pokrycia gatunkéw runa typowych dla zbiorowiska. Podstawowym
zagrozeniem dla siedliska 9110 jest dalsze obnizanie stanu jego ochrony poprzez dalszg
wycinke starych drzewostanéw potozonych poza rezerwatami przyrody (pomimo wiasciwej

formy odnowien) oraz usuwanie martwego drewna z jego stanowisk.

Fot. 13. Siedlisko przyrodnicze 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) w Nadlesnictwie Potczyn oddz.
841c
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Siedlisko przyrodnicze 9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio
odorati-Fagenion), ktorego identyfikatorem na badanym obszarze parku jest zespdt Galio
odorati-Fagetum (zyzna buczyna nizowa) zinwentaryzowano na powierzchni 1004,33 ha.
Wiekszos¢ ptatow tych buczyn wystepuje w sgsiedztwie poprzednio opisanych buczyn
acydofilnych (siedlisko 9110), cho¢ koncentrujg sie one gtéwnie w kompleksach lesnych

potozonych w pétnocnej i zachodniej czesci parku.

W drzewostanach z dominacjg buka czasem wystepuje pewien udziat Swierka oraz
domieszki grabu, debu szyputkowego, brzozy brodawkowatej, osiki, jaworu, daglezji i in.
Podszyt, oile wystepuje tworzy buk, a grab, leszczyna, jarzab pospolity i inne gatunki
pojawiajg sie sporadycznie. Runo jest lepiej rozwiniete niz w przypadku kwasnych buczyn,
lecz rzadko pokrywa wigkszg czesc¢ powierzchni zdjecia. Dominujg tu gatunki zyznych laséw
lisciastych, z ktérych najczestsze to: kostrzewa lesna Festuca altissima, wietlica samicza
Athyrium filix-femina, zurawiec falistolistny Atrichum undulatum, turzyca lesna Carex sylvatica,
gajowiec zotty Galeobdolon luteum, prosownica rozpierzchta Milium effusum, tredownik
bulwiasty Scrophularia nodosa, gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea, turzyca
rzadkoktosa Carex remota, zawilec gajowy Anemone nemorosa. Wysokg statos¢ osigga
charakterystyczna dla zespotu marzanka wonna Galium odoratum. Najczesciej wystepujace
gatunki towarzyszace to szczawik zajeczy Oxalis acetosella, malina Rubus idaeus, konwalijka
dwulistna Maianthemum bifolium, kosmatka owtosiona Luzula pilosa, mietlica pospolita

Agrostis capillaris i sit rozpierzchty Juncus effusus.

Najczestsze formy degeneracji omawianego zespotu to mtody wiek drzewostandw
(skutek prowadzenia gospodarki lesnej) na czesci stanowisk (poza rezerwatami przyrody) oraz
niewielka liczba i pokrycie gatunkéow runa typowych dla zyznej buczyny. Podstawowym
zagrozeniem dla siedliska 9130 jest obnizanie jego stanu poprzez dalszg wycinke starych
drzewostanow potozonych poza rezerwatami przyrody (pomimo witasciwej formy odnowien)

oraz usuwanie martwego drewna z jego stanowisk.
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Fot. 14. Siedlisko przyrodnicze 9130 w rezerwacie przyrody ,Dolina Pieciu Jezior” (oddz. 8079g)

Siedlisko przyrodnicze 9160 na terenie parku reprezentuje zespdt gradu
subatlantyckiego (Stellario-Carpinetum). Grad ten jako sktadnik roslinnosci rzeczywistej
zajmuje w analizowanym obszarze areat 331,97 ha. Platy tego zespotu (siedliska) wystepuja
czesto w mozaice z buczynami i cho¢ dos¢ liczne sg od nich mniejsze powierzchniowo
i bardziej rozproszone na terenie catego parku. Bardzo czesto zajmujg strome zbocza jaréw z

ptyngcymi na ich dnie mniejszymi ciekami lub strumieniami.

Drzewostan pierwszego pietra zespotu Stellario-Carpinetum tworzy gtéwnie dab
szyputkowy, najczesciej z mniejszym lub wiekszym udziatem buka (gatunek wyrdzniajgcy
zespot). W niektorych ptatach buk moze nawet przewazac. Gatunki takie jak lipa drobnolistna,
jawor, klon zwyczajny, olsza czarna, jesion wyniosty i brzoza brodawkowata pojawiajg
sporadycznie w domieszce. W nizszych pietrach zwykle rosnie charakterystyczny dla zespotu
grab, czesto w zmieszaniu z debem i bukiem. Podszyt stanowig przede wszystkim gatunki
drzewostanu oraz leszczyna, rzadziej pojawia sie czeresnia dzika, gtdg dwuszyjkowy,
kruszyna, swierk i szereg innych. Runo stanowig rozmaite gatunki ziot, traw i turzyc, przy
niewielkim udziale krzewinek i warstwy mszystej. Zwykle obecna jest charakterystyczna dla

zespotu gwiazdnica wielkokwiatowa Stellaria holostea, a najczestsze w warstwie sg gatunki
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zyznych laséw lisciastych — prosownica rozpierzchta Milium effusum, marzanka wonna Galium
odoratum, gajowiec zoity Galeobdolon luteum, turzyca lesna Carex sylvatica, kokoryczka
wielokwiatowa Polygonatum multiflorum, nerecznica samcza Dryopteris filix-mas, zawilec
gajowy Anemone nemorosa i in. W stabo rozwinietej warstwie mszystej najczesciej rosnie
charakterystyczny dla rzedu zurawiec falistolistny Atrichum undulatum i merzyk groblowy
Mnium hornum. Na ubozszych postaciach grgdéw czesciej pojawiajg sie gatunki borowe
i borow mieszanych, szczegdlnie smiatek pogiety Deschampsia flexuosa, boroéwka czarna
Vaccinium myrtillus, siédmaczek lesny Trientalis europaea, orlica pospolita Pteridium

aquilinum.

Najczesciej spotykang formg znieksztatcenia zespotu Stellario-Carpinetum jest mtody
wiek drzewostandw, bedacy nastepstwem prowadzonej gospodarki lesnej. Rzadziej wystepuje
pinetyzacja (spowodowana nadmiernym udziatem $wierka, modrzewia lub sosny)
i neofityzacja (niecierpek drobnokwiatowy, daglezja zielona, dgb czerwony). Zagrozeniem dla
trwatosci i stanu zachowania siedliska 9160 jest (podobnie jak w przypadku buczyn) dalsza

wycinka starych drzewostanow oraz usuwanie martwego drewna z jego stanowisk.

Fot. 15. Siedlisko przyrodnicze 9160, Kocury gmina Pofczyn-Zdréj (oddz. 2d, 2g, 3g, 3i na gruntach
prywatnych)
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Rzadziej spotykane na badanym terenie (51,90 ha) siedlisko kwasnych dabréw
(9190) identyfikuje zespdt Fago-Quercetum petraeae — pomorski las bukowo-debowy. Kwasne
dgbrowy spotykane jest najczesciej w poinocno-zachodniej czesci parku (grunty lesne
Nadles$nictwa Potczyn) w sasiedztwie kwasnych buczyn lub zbiorowisk zastepczych z

panujgca sosng lub swierkiem.

W drzewostanach mieszanych bukowo-debowych zespotu Fago-Quercetum
najczesciej rosnie dgb szyputkowy, zas bezszyputkowy (charakterystyczny dla zespotu)
spotykany jest rzadziej. W zwigzku z wielowiekowg antropopresjg duzy udziat w sktadzie
drzewostanéw ma takze Swierk. Pozostate gatunki domieszkowe to brzoza i sosna. Warstwe
podszytu tworzy przede wszystkim buk, ale rosng w niej tez dab szyputkowy, swierk, kruszyna,
jarzab pospolity i in. W runie dominuje zwykle boréwka czarna Vaccinium muyrtillus, ktorej
towarzyszg inne gatunki borowe wyrdzniajgce zwigzek: konwalijka dwulistna Maianthemum
bifolium, kosmatka owlosiona Luzula pilosa, sibdmaczek lesny Trientalis europaea oraz
charakterystyczna dla klasy orlica pospolita Pteridium aquilinum. Gatunki charakterystyczne
dla zwigzku — trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea i pszeniec zwyczajny Melampyrum
pratense spotykane sg rzadziej. Z gatunkéw towarzyszgcych najczestszy jest Smiatek pogiety
Deschampsia flexuosa. Warstwa mszysta zdominowana jest przez gatunki borowe m. in.:
Pleurozium schreberi, Dicranum scoparium i in. Zwykle obecny jest tez charakterystyczny dla

klasy Quercetea robori-petraeae ztotowtos strojny Polytrichastrum formosum.

Zbiorowiska kwasnych dgbrow sg tu w réznym stopniu znieksztatcone. Najczestszymi
formami degeneracji jest mtody wiek i pinetyzacja potgczona z neofityzacjg drzewostanu —
szczegolnie duzy jest udziat swierka, modrzewia i daglezji (rzadziej spotyka sie sosne).
Obecnie podstawowym zagrozeniem dla siedliska 9190 jest usuwanie martwego drewna z ich

stanowisk.
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Fot. 16. Siedlisko przyrodnicze 9190, Nadlesnictwo Ztocieniec oddz. 238j

Siedlisko 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum)
i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne identyfikujg na terenie parku dwa zespoty —
brzezina bagienna Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis i bér sosnowy bagienny Vaccinio
uliginosi-Pinetum. Obydwa zespoty wystepujg na zblizonej do siebie powierzchni tgcznie
zajmujgc 182,50 ha.

Brzeziny bagienne wystepujg tu najczesciej w rozproszeniu, w pojedynczych
niewielkich ptatach. Wieksze powierzchnie brzeziny bagiennej spotka¢ mozna jedynie w oddz.
969, 97g Nadlesnictwa Czaplinek lub 246d Nadlesnictwa Potczyn.

Drzewostan zespotu Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis tworzy zwykle brzoza
omszona zwykle z udziatem sosny zwyczajnej. W domieszce spotyka sie swierk, brzoze
brodawkowatg, sporadycznie olsze czarng i osike. Podszyt tworzy zwykle kruszyna, jarzgb
pospolity i brzoza omszona, rzadziej w warstwie spotyka sie Swierk, buk, olsze czarng i in.
W runie licznie wystepujg gatunki wyrdzniajgce dla zwigzku Piceo-Vaccinienion uliginosi,
z ktérych najczestsza jest trzeslica modra Molinia caerulea (czesto dominuje w warstwie c).

W warstwie mszystej dominujg torfowce i ptonnik pospolity Polytrichum commune. Obecne sg
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paprocie: nerecznica szerokolistna Dryopteris dilatata i krétkoostna D. carthusiana, miejscami
widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum (gatunek charakterystyczny zespotu) oraz liczne
gatunki borowe (klasa Vaccinio-Piceetea), z ktérych najczestsze to: widtozgb falistolistny
Dicranum polysetum, widtozgb miotlasty Dicranum scoparium, rokietnik pospolity Pleurozium
schreberi, boréwka czarna Vaccinium myrtillus, boréwka brusznica Vaccinium vitis-idaea.
Pojedynczo pojawiajg sie gatunki klasy Scheuchzerio-Caricetea nigrae: siedmiopalecznik
btotny Comarum palustre, wetnianka waskolistna Eriophorum angustifolium, turzyca siwa
Carex canescens, turzyca gwiazdkowata Carex echinata, turzyca pospolita C. nigra, mietlica
psia Agrostis canina oraz gatunki szuwarowe: turzyca prosowa Carex paniculata, turzyca
dziobkowata C. rostrata, tojes¢ bukietowa Lysimachia thyrsiflora, trzcina pospolita Phragmites
australis.

Bory sosnowe bagienne Vaccinio uliginosi-Pinetum cho¢ zblizone powierzchniowo do
brzezin bagiennych, zdiagnozowano tylko w czterech pfatach zlokalizowanych na gruntach
Nadlesnictwa Ztocieniec (oddz. 191m, 212d), Czaplinek (oddz. 128k) i Potczyn (rezerwat
przyrody ,Zielone Bagno”). Bér sosnowy bagienny zdiagnozowany w rezerwacie zajmuje
najwiekszg powierzchnie — ponad 44 ha.

Drzewostan zbiorowiska tworzy sosna, miejscami z duzym udziatem brzéz: omszonej
i brodawkowatej. W podszycie wystepuje najczesciej sosna i ww. brzozy, kruszyna pospolita,
oraz miejscami Swierk. W runie i warstwie mszystej rosng liczne gatunki borowe (klasa
Vaccinio-Piceetea): widtozgb falistolistny Dicranum polysetum, widlozgb miotlasty Dicranum
scoparium, rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, borowka czarna Vaccinium myrtillus
(zwykle dominuje w runie), boréwka brusznica Vaccinium vitis-idaea. Z gatunkow
wyrézniajgcych i charakterystycznych dla zespotu boru bagiennego obecne sg: bagno
zwyczajne Ledum palustre, boréwka bagienna Vaccinium uliginosum, préchniczek bagienny
Aulacomnium palustre, wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum, zurawina btotna
Oxycoccus palustris, rzadko wrzosiec bagienny Erica tetralix. Zwykle do$¢ duze stopnie
pokrycia osigga tu trzeslica modra Molinia caerulea (gatunek wyrézniajgcy podzwigzek Piceo-
Vaccinienion uliginosi). W warstwie mszystej dominujg torfowce: btotny Sphagnum palustre,
konczysty S. fallax i in.

Bory bagienne zwykle zajmujg zagtebienia bezodptywowe. Czasem wystepujg w
mozaice z brzezinami bagiennymi, zwlaszcza na obrzezach torfowisk. Siedliska boréw
bagiennych tworzg sie przy wysokim poziomie wéd gruntowych, ktére okresowo mogg nawet
wystepowac na powierzchni. W wielu przypadkach obserwowano zbiorowiska przesuszone, z
duzym udziatem trzeslicy modre;j.

Wiekszos¢ platow boréw i laséow bagiennych (91DO0) to formy znieksztatcone.
Najczestszg formg degeneracji zbiorowisk jest przesuszenie objawiajgce sie zwiekszeniem

udziatu boréwki czarnej i trzeslicy modrej oraz zanikiem torfowcow i gatunkéw zielnych

37



torfowisk przejsciowych. Nie bez znaczenia jest rowniez miejscami bardzo duzy udziat
sztucznie wprowadzonego swierka w drzewostanach wptywajgcego negatywnie m.in. na silne
zubozenie gatunkow runa. Podstawowym zagrozeniem dla zachowania zbiorowisk, a tym
samym siedliska borow i laséw bagiennych na terenie parku jest postepujgca sukcesja
zwigzana z przesuszeniem podtoza. Widoczne jest zanikanie gatunkéw charakterystycznych,
co w efekcie prowadzi do przeistaczania sie zbiorowisk bagiennych w wilgotne (Molinio-

Pinetum, zbiorowiska zastepcze z panujgcymi brzozami lub swierkiem).

Fot. 17. Siedlisko przyrodnicze 91D0 w Nadlesnictwie Ztocieniec oddz. 191m

Siedlisko 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe
zdiagnozowano na tgcznej powierzchni 129,18 ha. Jedynym identyfikatorem tego siedliska jest
tu zespdt Fraxino-Alnetum. tegi olszowe i olszowo-jesionowe wystepujg w rozproszeniu w
dolinach mniejszych lub wiekszych ciekéw (m.in. Drawy), w zagtebieniach miedzymorenowych
oraz nad brzegami niektorych jezior (np. Komorze, Drawsko, Zerdno, Wilczkowo, Krosino).

Typowy drzewostan zespotu tworzy olsza czarna, czasami z domieszkg jesionu

i brzozy brodawkowatej, wigzu polnego lub sSwierka. Warstwe krzewéw stanowi zwykle
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czeremcha zwyczajna (gatunek charakterystyczny dla zwigzku Alno-Ulmion), leszczyna
i jarzgb pospolity, rzadziej kruszyna, porzeczki: czarna oraz czerwona.

W warstwie runa czesto rosnie charakterystyczna dla zespotu czartawa drobna Circaea
alpina oraz gatunki wyrézniajgce zespdt, przechodzgce m. in. z olséw: turzyca dtugoktosa
Carex elongata, karbieniec pospolity Lycopus europaeus, tojes¢ pospolita Lysimachia vulgaris,
przytulia blotna Galium palustre, tarczyca pospolita Scutellaria galericulata, psianka
stodkogérz Solanum dulcamara i in. Zwykle obecne sg gatunki zwigzku jak osiggajgca wysokie
stopnie pokrycia turzyca rzadkoktosa Carex remota, sledziennica skretolistna Chrysosplenium
alternifolium, kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea i in.

Dla diagnozy zespotu wazne jest wystepowanie gatunkéw szuwarowych, z ktérych
najczestsze w tegach parku sg: turzyca btotna Carex acutiformis, manna jadalna Glyceria
fluitans i gorysz btotny Peucedanum palustre.

Na terenie parku spotykane sg rowniez postaci zrédliskowe tegu jesionowo-olszowego
(podzespdt Fraxino-Alnetum cardaminetosum amarae). Wiekszy majg w nich udziat gatunki
zrodliskowe, szczegdlnie rzezucha gorzka Cardamine amara.

Gtéwne formy degeneraciji fitocenoz siedliska 91EO to przede wszystkim: przesuszenie
podtoza skutkujgce nadmierng ekspansjg krzewdw, jezyn i nitrofitow (w tym neofitéw tj.
Impatiens parviflora) oraz w niektérych przypadkach miody wiek drzewostanéw wynikajgcy
z prowadzonej gospodarki lesnej. Podstawowym zagrozeniem dla zachowania tegow
olszowych i olszowo-jesionowych jest ze wzgledu na obnizanie sie poziomu wéd gruntowych
i brak zalewow ich stopniowe przeistaczanie sie w inne zbiorowiska (najczesciej w zbiorowiska
zastepcze z panujgcg olszg). Dodatkowym problemem jest tu réwniez zbyt maty udziat

martwego drewna na wiekszosci stanowisk.
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Fot. 18. Siedlisko przyrodnicze 91E0 w Nadlesnictwie Czaplinek oddz. 191g

Jedyne stanowisko siedliska 91F0 tegi debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum) zdiagnozowano na terenie Nadlesnictwa Potczyn w oddz. 744c (na potudnie od wsi

Lipno). Siedlisko identyfikuje teg wigzowo-jesionowy Ficario-Ulmetum minoris.

W miejscu tym wystepuje mtody jednowiekowy drzewostan debowy z udziatem buka i
olszy czarnej. W domieszce pojawia wigz, jesion wyniosty, a takze kasztanowiec. Warstwe
podszytu tworzg gatunki takie jak: jarzab zwyczajny, gtdg, bez czarny i in. W runie rosng
gatunki charakterystyczne dla zwigzku Alno-Padion: kostrzewa olbrzymia Festuca gigantea, i
szczaw gajowy Rumex sanguineus. Wystepujg tu rowniez gatunki charakterystyczne dla klasy
oraz rzedu, z ktérych najczestsze to: wietlica samicza Athyrium filix-femina, czartawa pospolita
Circaea lutetiana, czysciec lesny Stachys sylvatica, prosownica rozpierzchta Milium effusum,
gajowiec zo6tty Galeobdolon luteum. W$réd gatunkéw towarzyszacych najwieksze pokrycie ma

pokrzywa Urtica dioica, jezyna popielica Rubus caesius, rzadziej spotykane sg inne nitrofity.

Oprocz mtodego wieku drzewostanu fitocenoze Ficario-Ulmetum degenerujg neofity

(m.in. kasztanowiec biaty, czeremcha amerykanska).

40



Istotnym zagrozeniem dla siedliska 91F0 nie sg planowane ciecia pielegnacyjne
(czyszczenia pozne), lecz jak w przypadku innych ww. siedlisk usuwanie martwego drewna i

w mniejszym stopniu mozliwa ekspansja neofitow.

Fot. 19. Siedlisko przyrodnicze 91F0 w Nadlesnictwie Potczyn oddz. 744 c

Podczas prac terenowych odnotowano wystepowanie dwdch ptatow eutroficznych tgk
wilgotnych  zwigzku Calthion, niestanowigcych siedlisk przyrodniczych. Pierwsza
Zlokalizowana jest na dzialce 438/6 obreb Stare Drawsko Gmina Czaplinek. Stanowi
intensywnie uzytkowang, ubogg florystycznie tgke wyczyncowg, zdominowang przez
wysokopienne trawy i nitrofilne ziota; wyksztatcong w dolinie rzecznej na glebach murszowych.
Zbiorowisko o fizjonomii traworo$li, niemal catkowicie pozbawione jest zi6t i bylin takowych.
Druga, poftozona w pododdziale 863 Nadle$nictwa Potczyn-Zdrdj, to nieuzytek igkowy
dotychczas uznawany za siedlisko fgki trzeslicowej 6410. Teren zdominowany jest przez
ziotoroslowe postaci tgk ostrozeniowo-rdestowych, lokalnie wypierane przez dynamiczne
szuwary mozgowe Phalaridetum arundianceae i turzycowe Caricetum acutiformis oraz

tozowiska Salicetum cinereae. Zbiorowiska porastajg gleby mutowo-torfowe w dolinie
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lokalnego cieku i okresowo sg zalewane. Caty kompleks odznacza sie wysokimi walorami

biocenotycznymi.

Karty prac terenowych dla tgk wilgotnych opracowano wg metodyki monitoringu siedlisk

przyrodniczych cz. 4 (Korzeniak 2015).

Fot. 20. Laka wilgotna zwigzku Calthion w Nadlesnictwie Potczyn oddz. 863]
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4. BADANIA TERENOWE JEZIOR

4.1. Metodyka i zakres

Zgodnie z zatozeniami wstepnymi do oceny uwarunkowan hydromorfologicznych
wykorzystana zostata metodyka obowigzujgca w Panstwowym Monitoringu Srodowiska
realizowanym przez Giéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska na potrzeby oceny stanu
ekologicznego woéd jeziornych (Obserwacje Hydromorfologiczne Jezior, 2015, (praca
zbiorowa) Biblioteka Monitoringu Srodowiska, Warszawa). Metodyka ta dedykowana jest
jeziorom wyznaczonym jako jednolite czesci wéd powierzchniowych, tj. zbiornikom naturalnym
o powierzchni przekraczajgcej 2 ha. Zaklada wyznaczenie na jeziorze w sposob
proporcjonalny do dtugosci linii brzegowej — 10 transektow badawczych, w ktérych analizie
poddawane sg m.in. typy roslinnosci w litoralu (wymiary transektu 10 m dtugosci x 15 m
szerokosci), rodlinnos¢ w strefie brzegowej tj. w pasie pobrzeza i na skarpie brzegowej
(transekt o wymiarach zmiennych, uzaleznionych od specyfiki brzegu i jeziora, roslinno$é
i uzytkowanie w strefie przybrzeznej (15 m x 15 m), ocena ogodlna — uzytkowanie w strefie do
100 m od linii brzegowej jeziora. Ponadto w poszczegdlnych sekcjach analizie poddawane sg
substraty (litologia) podtoza stopnie nachylenia podtoza, obecno$¢ gatunkéw obcych w litoralu,
zakwity sinicowe, presje lokalne. Nastepnie, w przypadku jezior stanowigcych JCWP, na
podstawie analiz kameralnych i obserwacji terenowych obliczany jest, dostosowany do
warunkoéw polskich indeks przeksztatcen siedlisk jeziornych (LHSM_PL), oparty na wskazniku

angielskim Lake Habitat Modification Score (LHMS — stopienn modyfikacji siedlisk jeziornych).

Podstawg do przeprowadzenia prac terenowych w zakresie LHS jest doktadne
wytyczenie profili pomiarowych, ktére z uwagi na cel inwentaryzacji postuzyty dodatkowo do
zdjecia terenowego makrofitow strefy brzegowej jezior. Zbiorowiska makrofitowe zostaty
ocenione w punktach pomiarowych LHS w petinym transekcie strefy litoralnej i czeSciowo
pobrzeza, tj. na powierzchni odpowiadajgcej 15 x 15 m plus strefa pobrzeza. Analiza objeto

nastepujgce typy roslinnosci:

watrobowce/mchy/porosty,

— rodliny wynurzone: trzcina/turzyce/sitowie/patka (analize poszerzono o wybrane
gatunki charakterystyczne strefy brzegowe)),

— ro$linnos¢ o lisciach ptywajgcych,

— roslinno$¢ wolnoptywajaca,

— roS$linno$¢ zanurzona,

— sfonoro$la,

— glony nitkowate,
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Ponadto ocenie poddano stopieh pokrycia litoralu roslinnoscig i ekspansywnos$¢ szuwaru

trzcinowego.
Podstawowe, wykonane na profilach prace:

— analiza struktury makrofitow,

— kontrola obecnosci gatunkéw obcych w strefie litoralnej,

— analiza typow roslinno$ci w poszczegdlnych strefach transektu,

— analiza uwarunkowan morfologicznych (+ pomiary rzeczywiste z wykorzystaniem taty
mierniczej, dalmierza),

— ocena zgodnosSci uzytkowania terenu w strefie do 100 m z BDOT10K,

— ocena potencjalnych presji zewnetrznych,

— ocena ekspansywnosci makrofitow.

Szczegdblng uwage przywigzywano do gatunkéw chronionych i charakterystycznych dla
siedlisk Natura 2000. W odniesieniu do nich sporzgdzono zgodnie z obowigzujgcymi w
monitoringu siedlisk i gatunkéw — karty gatunkoéw chronionych. Analize siedlisk 3110, 3140,
3150 i 3160 przeprowadzono czesciowo w oparciu o zatozenia metodyczne wskazane w
podrecznikach do prowadzenia Panstwowego Monitoringu Srodowiska (GIOS) i korzystajgc

ze wskazanych wskaznikéw kardynalnych, odpowiednio:

— Cze$c Il. Siedliska wodne i nadwodne — 3110 Jeziora lobeliowe (opr.: E. Wilk-WoZzZniak,
M. Kraska, R. Piotrowicz, P. Klimaszyk),

— Cze$c¢ Il. Siedliska wodne i nadwodne — 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion (opr.: E. Wilk-WoZniak, M
Gagbka, W. Peczutiin.),

— Czesc Il. Siedliska wodne i nadwodne — 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne
(opr.: E. Wilk-Wozniak, M Ggbka, J. Dunalska i in.),

— Czesc lll. Siedliska wodne i nadwodne — 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne
zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic (Charetea) (opr.: M. Ggbka, K. Bocigg, R.

Chmaraiin.),
wraz z modyfikacjami.

Kazdorazowo, w pierwszej kolejnosci weryfikowano poprawnos¢ wytypowania typu siedliska,

wskazujgc na ewentualng koniecznos¢ weryfikacji.

Zgodnie z ustaleniami i uzyskanymi od Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w

Szczecinie pozwoleniami na przeprowadzenie badan, niezbednych do sporzgdzenia
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dokumentacji na potrzeby Planu Ochrony Drawskiego Parku Krajobrazowego, prace
wykonywano w sposéb bezinwazyjny w odniesieniu do gatunkéw chronionych lub
stanowigcych podstawe do wyznaczenia obszaréw Natura 2000 (w tym w szczegdlnosci
ramienic Charetea, i gatunkéw charakterystycznych dla jezior lobeliowych) z wykorzystaniem
narzedzi obserwacyjnych pozwalajgcych na unikniecie uszkodzenia lub zniszczenia gatunkow

chronionych.
ZASOBY TECHNICZNE

Prace wykonywano metodg brodzenia lub z wykorzystaniem todzi pneumatycznej
(pontonu). Do obserwacji podwodnych wykorzystywano batyskop morski. Ponadto przy
pomiarach korzystano z tat mierniczych i miar elastycznych. Dla wytypowanych jezior
wykonano pomiary odczynu pH, widzialnosci krgzka Secchi’ego, przewodnosci oraz TDS

(sumarycznej zawarto$ci substancji rozpuszczonych).
TERMIN WYKONANIA PRAC

Zasadnicze prace terenowe wykonywano w okresie od 20 czerwca 2021 r. do 18

wrzesnia 2021 r.
ZASIEG PRAC TERENOWYCH

Wizje terenowa, w roznym zakresie badawczym przeprowadzono tgcznie na 34
jeziorach i trzech mniejszych zbiornikach (bez nazwy) Drawskiego Parku Krajobrazowego i

jego otuliny.
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GUGIK)
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4.2.  Wyniki.

4.2.1. JEZIORA W GRANICACH PARKU KRAJOBRAZOWEGO OBJETE
PELNYM ZDJECIEM HYDROMORFOLOGICZNYM - PROTOKOLY
TERENOWE Z 10 TRANSEKTOW

JEZIORO DRAWSKO

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10684

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspétrzedne (PUWG-92): X: 639336.51 Y: 314219.26
Powierzchnia: 1782 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 79,7 m

Gtebokos¢ srednia: 17,7 m

Dtugoséé: 10,6 km

Szerokosc: 6,6 km

Podatno$¢ na degradacje (SOJJ): | kat.

Zrédio danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: >10/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 2a/WSm_a

Status JCWP aPGW/1laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: niezagrozona
Stan JCWP 2015: zly

Stan/potencjat ekologiczny 2015: umiarkowany

Stan chemiczny 2015: ponizej dobrego

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie transponowana
do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania terenu wg
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Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w aktualizacji
BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.

JEZIORO DRAWSKO CZ. N

Drawski PK
[=1| granice parku
2 .- granice otuliny parku

0 500. 1000 1500 m
[ m—

Uzytkowanie BDOT Szlaki komunikacyjne (drogi, torowiska)

" Zzabudowa mieszkaniowa Grunty orne

{77 zabudowa przemysiowo-ustugowa Laki, pastwiska (rolinnos¢ trawiasta)

Zabudowa pozostata, w tym letniskowa

Lasy iglaste
Niezabudowane tereny sktadowo-przemystowe i
i pod urzadzeniami technicznymi Lasy mieszane
Place [ Lasy liciaste

Wody powierzchniowe

Ryc. 7. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot jeziora Drawsko — cze$¢ potnocna
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)
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Ryc. 8. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot jeziora Drawsko — czes¢ potudniowa
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)

119 Drawsko A 316373,0251 635793,4118
51 Drawsko B 313342,5256 638692,1944
50 Drawsko C 311660,5789 637795,505

127 Drawsko D 312247,4401 639379,0382
126 Drawsko E 310950,8344 639820,3287
49 Drawsko F 311063,444 641717,4825
48 Drawsko G 311440,9894 645104,4909
47 Drawsko H 312938,2689 646385,9242
46 Drawsko | 313834,8031 642039,145

45 Drawsko J 315560,3201 640228,3642
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisac¢ liczbe poszczegdinych
typéw wysp w obrebie jeziora
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Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cc1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI c3c 5
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 4
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 1
NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB EoA 3
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 14
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 30

bar bry

Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

O niskiej ocenie jeziora decydujg w duzej mierze presje zwigzane z tzw. aktywnoscig

w obrebie misy jeziornej (uzytkowanie jeziora), a takze obecno$¢ na 50% profili gatunku

obcego — moczarka kanadyjska Elodea canadensis Michx., hydrofitu o bardzo szerokiej

amplitudzie ekologicznej i duzym stopniu rozprzestrzenienia (kategoria 4). Z pozostatych

istotnych presji wymienic¢ nalezy zrzut oczyszczonych sciekow komunalnych w Czaplinku oraz

bezposrednie sagsiedztwo terendéw antropogenicznych; zaréwno rolniczych (pdtnocna i

centralna czes¢ jeziora), jak i zabudowanych (zabudowa miejska i letniskowa).
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JEZIORO SIECINO
1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10708

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 642840.68 Y: 303133.33
Powierzchnia: 729,7 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 44,3 m

Gtebokos¢ srednia: 14,1 m

Dtugosé: 7,4 km

Szerokosé: 2,4 km

Zroédto danych morfometrycznych: WIOS

Liczba doptywdéw istotnych/odptywéw: 2/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 2a/WSm_a

Status JCWP aPGW/1laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: niezagrozona
Stan JCWP 2019: zly

Stan/potencjat ekologiczny: brak oceny

Stan chemiczny 2019: ponizej dobrego

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie transponowana
do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania terenu wg
Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w aktualizacji

BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 9. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Siecino
(opracowanie wtasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
44 Siecino A 303645,595 640803,5053
43 Siecino B 302569,5604 640220,6915
42 Siecino C 302123,8936 641259,7043
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Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)

41 Siecino D 302891,3588 642721,266

40 Siecino E 302106,7417 643542,6115
39 Siecino F 303103,5175 645683,2237
106 Siecino G 303645,9764 647109,2357
109 Siecino H 303436,6572 644523,5166
38 Siecino I 303890,1614 640216,2492
112 Siecino | uzupetnienie 303443,2528 642861,9673
131 Siecino J 304168,6702 640620,5674

4/ Protokoét z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisac¢ liczbe poszczegdinych
typow wysp w obrebie jeziora
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Wysoko$¢ pietrzenia budowli hydrotechnicznej (m)

DOPLYW ODPLYW
Zapora bez
Zapora bez przeptawki przeptawki 0

Zapora z przeptawka

Zapora z przeptawkag

Kanat obiegowy

Kanat obiegowy (ulgi) (ulgi) 0

Sluza Sluza 0

Jaz Jaz 0

SUMA PUNKTOW | © INNE:
Czes¢ wynikowa protokotu.
ELEMENT OCENY SYMBOL PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY BRZEGOWEJ B1B 3
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z MATERIALEM BB 0
ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM POBRZEZA B3A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cl 3
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA PRZEKROJU C3B 0
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWZYJNYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 5
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYtACZENIEM UMOCNIEN NATURALNYCH) E1A 1
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
;/oO(L)J'\EI)ZIAL TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB ROLNICZYM W PASIE E2A 3
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 10
HYDROLOGIA F3 1
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS_PL > 29
bar
Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo dobrego

Podobnie jak w przypadku Drawska o niskiej ocenie jeziora decydujg w duzej mierze
presje zwigzane z tzw. aktywnoscig w obrebie misy jeziornej (uzytkowanie jeziora), a takze
presje zwigzane z uzytkowaniem strefy brzegowej. Z pozostatych istotnych stresorow
wymieni¢ nalezy duzy odsetek terenéw rolniczych w bezposrednim sgsiedztwie jeziora oraz
zagrazajgca rozlegtym tgkom ramienicowym aktywnosc¢ jednostek ptywajgcych. Ruch todzi
silnikowych (pomimo teoretycznych obostrzen) koncentruje sie wokot atrakcyjnych dla
ptywakow mielizn pokrytych zwartymi zespotami ramienic, gtéwnie Chara aspera i Chara rudis.

Duze falowanie i relatywnie ograniczony proces eutrofizacji ogranicza tez prawdopodobnie

rozwoj makrofitow preferujgcych wody o ograniczonym ruchu w strefie brzegowej jeziora.

Przecietnie na profilach badawczych zidentyfikowano zaledwie dwa typy roslinnosci.
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JEZIORO KOMORZE
1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10579

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzor wodny: Pita

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 642847.82 Y: 322940.88
Powierzchnia: 416,7 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 34,7 m

Gtebokos¢ srednia: 11,8 m

Dtugosé: 7,6 km

Szerokos$¢: 1 km

Podatnos¢ na degradacje (SOJJ):

Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: >10/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 2a/WWSm_a

Status JCWP aPGW/1laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: niezagrozona
Stan JCWP 2019: zly

Stan/potencjat ekologiczny 2019: dobry

Stan chemiczny 2019: ponizej dobrego

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie transponowana
do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania terenu wg
Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w aktualizacji

BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 10. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Komorze
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Przekroje badawcze rozmieszczono na catej dtugosci linii brzegowej z uwzglednieniem

réznych typéw uzytkowania. Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku

kartograficznym.
Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
17 Komorze A 325415,0487 642548,1441
16 Komorze B 326334,3072 642383,149
15 Komorze C 325367,9072 643082,4141
14 Komorze D 323309,3965 643176,697
18 Komorze E 321125,1753 643467,4027
13 Komorze F 319121,663 642815,2791
12 Komorze G 319868,0696 641966,7327
20 Komorze H 321895,1526 642783,8514
19 Komorze I 323545,1039 642673,8547
128 Komorze J 324425,0779 642469,575
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu
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Uwaga! Nalezy wpisac¢ liczbe
poszczegdlnych typow wysp w obrebie
jeziora

prog staty

Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ

LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z B2B 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM

LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA

LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cc1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 3
PRZEKROJU

LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 3
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)

% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 0
ROLNICZYM W PASIE 100M

AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 4
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 1
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ELEMENT OCENY

SYMBOL | PUNKTY

Punktacja LHMS_PL

> 14

Stan hydromorfologiczny

bardzo dobry

P

obreg

(o}

Aktualne uzytkowanie stref brzegowych nie wykazuje cech mogacych wptywaé na stan

ekologiczny jeziora. Brzegi jeziora w znaczgcej mierze pokryte sg lasami, a roslinnos¢ w strefie

litoralnej utrudnia bezposredni dostep do jeziora. Pojedyncze plaze i miejsca wykorzystywane

do kapieli stanowig niewielki odsetek linii brzegowej a sposoéb ich zorganizowania (Smietniki,

wezly sanitarne) nalezy uznac za dobry.
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JEZIORO ZERDNO
1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10682

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 641518.29 Y: 315912.21
Powierzchnia: 205 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 36 m

Gtebokos¢ srednia: 15,2 m

Dtugosé: 3 km

Szerokosé: 1,1 km

Zroédto danych morfometrycznych: WIOS

Liczba doptywéw istotnych/odptywéw: 3/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 3a/WSd_a

Status JCWP aPGW/1laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: niezagrozona
Stan JCWP 2019: zly

Stan/potencjat ekologiczny 2017: dobry

Stan chemiczny 2019: ponizej dobrego

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie transponowana
do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania terenu wg
Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w aktualizacji

BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 11. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Zerdno
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym. Symbolem PR

oznaczono transekt, w ktérym prowadzono analizy rozszerzony, w tym kilkukrotnie w ciggu

roku.
Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
30 Zerdno A 314558,2803 641102,9798
21 Zerdno B 315133,2977 640810,5434
22 Zerdno C 315857,5392 640880,1433
23 Zerdno D 316404,227 641406,1109
24 Zerdno E 316950,7743 641859,9746
25 Zerdno F 317476,6285 642123,5904
26 Zerdno G 316813,2399 642239,1425
27 Zerdno H 316240,626 641946,7821
28 Zerdno I 315557,2081 641876,1003
29 Zerdno J 314906,2144 641595,8658

~
w



Shape ID

Jezioro

Transekt

Wsp. Y (xcoord)

Wsp. X (ycoord)

129

Zerdno

PR

317490,4687

642060,1521

4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisac liczbe poszczegdinych
typow wysp w obrebie jeziora
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Kanat obiegowy
Kanat obiegowy (ulgi) 0 (ulgi) 0
Sluza 0 Sluza 0
Jaz 0 Jaz 0
SUMA PUNKTOW | 0 INNE:
Czes¢ wynikowa protokotu.
ELEMENT OCENY SYMBOL PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY BRZEGOWEJ B1B 3
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z MATERIALEM B2B 0
ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM POBRZEZA B3A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA PRZEKROJU C3B 0
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI C3C 5
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 4
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN F1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB ROLNICZYM E2A 4
W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 6
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS_PL > 25

bar ry

Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo dobrego

Na niskg ocene stanu hydromorfologicznego sktadajg sie przede wszystkim: aktywnos¢

w obrebie jeziora, zagospodarowanie i formy uzytkowania pasa przybrzeznego oraz udziat w

kilku transektach pomiarowych obcego gatunku inwazyjnego — moczarki kanadyjskiej Elodea

canadensis Michx. Zaobserwowano tez wyrazne slady dtugotrwatego obnizenia poziomu wod

jeziora.

W czesci potnocnej w rejonie osrodka wypoczynkowego natrafiono na miejsce wylewania

Sciekdw bytowych i skladowania odpadéw organicznych (szczegdtowy opis w czesci dot.

zagrozen).
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JEZIORO WILCZKOWO
1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10695

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 635082.55 Y: 307272.75
Powierzchnia: 300,4 ha

Gtebokos¢ maksymalna: 26,7 m

Gtebokosé $rednia: 7,8 m

Dtugosé: 4,61 km

Szerokosé: 1,05 km

Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywdéw istotnych/odptywéw: 5/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 2a/WSm_a

Status JCWP aPGW/1laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: niezagrozona
Stan JCWP 2015: brak oceny

Stan/potencjat ekologiczny: brak oceny

Stan chemiczny 2015: brak oceny

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w
aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych. Weryfikacja
terenowa wokét jeziora Wilczkowo zostata czesciowo ograniczona z uwagi na obecnosc terenu

wojskowego.
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JEZIORO WILCZKOWO
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Ryc. 12. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Wilczkowo
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Przekroje badawcze rozmieszczono rownomiernie na catej dtugosci linii brzegowe] z
uwzglednieniem  réznych  typéw  uzytkowania. @ Obserwacje  hydromorfologiczne
przeprowadzone zostaty w 7 punktach ze wzgledu na brak dostepuj do jeziora na terenie
wykorzystywanym jako Tereny wojskowe. Teren wytgczony z mozliwosci poruszania sie, w
rzeczywistosci obejmuje znacznie wigkszy obszar. Dokftadng lokalizacje transektow

zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
52 Wilczkowo A 305831,9328 634975,0918
53 Wilczkowo B 306390,6744 635254,4912
54 Wilczkowo C 306962,8073 635309,0807
55 Wilczkowo D 308660,8259 634834,6848
56 Wilczkowo E 308341,2595 634921,7798
57 Wilczkowo F 307391,2951 634502,6674
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy

Teren
wojskowy
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Analizy rozszerzone o prace kameralne- czesci E-F protokotu
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Uwaga! Nalezy wpisac¢ liczbe poszczegodinych typdw wysp w
obrebie jeziora




Zapora z
Zapora z przeptawkg 0 przeptawkg 0
Kanat obiegowy
Kanat obiegowy (ulgi) 0 (ulgi) 0
Sluza 0 Sluza 0
Jaz 0 Jaz 0
SUMA PUNKTOW | 0 INNE:
Czes¢ wynikowa protokotu.
ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 5
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 1
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA P.RZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1l 3
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI Cc3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 3
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 0
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 6
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 21
bar bry
Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

O niskiej ocenie elementéw hydromorfologicznych decydujg zaréwno potwierdzone
wizjg lokalng obnizenie poziomu lustra wody (wysokie skarpy) jak i zmiany zachodzgce w jego

strefie brzegowej, wynikajgce z rekreacyjnego i turystycznego uzytkowania.
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JEZIORO KROSINO
1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10694

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 636584.06 Y: 306010.68
Powierzchnia: 186,2 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 17,2 m

Dtugoéé: 3,9 km

Szerokosé: 0,56 km

Podatnos¢ na degradacje (SOJJ):

Zrédto danych morfometrycznych: atlasjezior.pl

Liczba doptywdéw istotnych/odptywéw: 3/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 3a/WSd_a

Status JCWP aPGW/11aPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: zagrozona
Stan JCWP 2015: zly

Stan/potencjat ekologiczny: brak danych

Stan chemiczny 2015: ponizej dobrego

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w
aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych. Weryfikacja
terenowa wokot jeziora Krosino zostata czesciowo ograniczona z uwagi na obecnosé terenu

wojskowego.
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JEZIORO KROSINO
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Zabudowa pozostata, w tym letniskowa

Grunty orne

Laki, pastwiska (rodlinnos¢ trawiasta)
Lasy iglaste
Lasy lisciaste

Wody powierzchniowe

Ryc. 13. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Krosino
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Przekroje badawcze rozmieszczono rownomiernie na catej dtugosci linii brzegowej z

uwzglednieniem  réznych  typéw  uzytkowania. @ Obserwacje  hydromorfologiczne

przeprowadzone zostaty w 7 punktach ze wzgledu na brak dostepu do jeziora na terenie
wykorzystywanym jako Tereny wojskowe. Teren wytgczony z mozliwosci poruszania sie, w
rzeczywistosci obejmuje znacznie wiekszy obszar zaréwno po potudniowej jak i pétnocnej

stronie jeziora. Dokfadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
36 Krosino A 306267,7568 638226,8431
35 Krosino B 305937,7666 637936,1374
34 Krosino C 305935,4242 637508,3367
37 Krosino D 306616,9991 638082,1735
31 Krosino E 306518,9415 636868,6814
32 Krosino F 306356,4513 636341,5446
33 Krosino G 305835,2713 635987,8446




4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu
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Uwaga! Nalezy wpisac¢ liczbe poszczegodinych typow wysp w
obrebie jeziora
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Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 3
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 3
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA c1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI Cc3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 4
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB EoA 0
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 6
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0

Punktacja LHMS_ PL > 19

bar bry
Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

Podobnie jak w przypadku jeziora Wilczkowo, wizja lokalna wykazata obnizenie
poziomu lustra wody. Na stosunkowo niskg ocene wpltywa przede wszystkim sposéb
uzytkowania jeziora i zmiany zachodzgce w jego strefie brzegowej, wynikajgce z

rekreacyjnego i turystycznego uzytkowania.
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4.2.2. JEZIORA OBJETE UPROSZCZONA FORMA LHS - PROTOKOLY
TERENOWE Z 4 TRANSEKTOW

JEZIORO DEBNO

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak
Kod JCWP: PLLW20879
Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Szczecin)
Zarzad zlewni: Koszalin
Nadzér wodny: Biatogard
Wspétrzedne (PUWG-92): X: 651167.05 Y: 322352.86
Powierzchnia: 60,1 ha (MPHP)
Gtebokos¢é maksymalna: 7,5 m
Dtugosé: 2,15 km
Szerokos¢: 0,395 km
Liczba doptywéw/odptywow: >3/1
Typ abiotyczny stary/nowy: 3a/ WSd_b
Status JCWP aPGW/llaPGW: NAT/NAT
Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: zagrozona
Stan JCWP 2019: zly
Stan/potencjat ekologiczny 2017: dobry
Stan chemiczny 2019: ponizej dobrego

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie, (otoczenie — Rezerwat Przetom rzeki
Debnicy)

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomdw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 14. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Debno
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych
Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.
Symbolem PR oznaczono transekt, w ktéorym prowadzono analizy rozszerzony, w tym

kilkukrotnie w ciggu roku.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
61 Debno A 321918,4468 651739,1729
58 Debno B 322223,7755 650934,8116
59 Debno C 322648,9561 650996,9089
60 Debno D 322098,5272 651849,6711
139 Debno PR 321792,2229 651887,4629
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdlnych
typow wysp w obrebie jeziora




Kanat obiegowy
Kanat obiegowy (ulgi) 0 (ulgi) 0
Sluza 0 Sluza 0
Jaz 0 Jaz 0
SUMA PUNKTOW | 0 INNE:
Czes¢ wynikowa protokotu.
ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z 5828 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA c1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI Cc3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 5
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYtACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB EoA 5
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 4
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 14
bardzo dobry
Stan hydromorfologiczny .
P (o)
Obreg

Jedno z relatywnie najmniej obcigzonych presjami morfologicznymi jezior Drawskiego
Parku Krajobrazowego. Dzieki ochronie rezerwatowej (Rezerwat - Przetom rzeki Debnicy)
cze$¢ wschodnia i centralna jeziora praktycznie pozbawiona jest znaczgcych presji
morfologicznych. Zalecane jest utrzymanie dotychczasowego stopnia ochrony
z ograniczeniem fragmentac;ji litoralu (ograniczenie mozliwosci budowy nowych pomostéw
wedkarskich) oraz utrzymanie ograniczonego do czesci zachodniej ruchu turystycznego.
Z uwagi na obecnos¢ cennych siedlisk z zespotami grzybienia biatego na skraju pétnocno-
zachodnim jeziora (punkt edukacyjno-widokowy) nalezy zadba¢ w tym miejscu o utrzymanie
dobrych warunkéw sanitarnych i ograniczenie mozliwosci parkowania pojazdéw

w bezposrednim sgsiedztwie jeziora.
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JEZIORO KOLBACKIE PD. (KOLBACKIE PD.)

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Szczecin)
Zarzad zlewni: Koszalin
Nadzoér wodny: Biatlogard
Wspétrzedne (PUWG-92): X: 646112.26 Y: 320422.56
Powierzchnia: 13,8 ha (MPHP)
Gtebokos¢é maksymalna: 5,0 m
Dtugosé: 0,855 km
Szerokosé: 0,228 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1
ID hydrologiczny: 55847

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomdw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO KOLBACKIE
POLUDNIOWE

Drawski PK , :
(1] granice parku

2% granice otuliny parku
*
(0] 200 400

Uzytkowanie BDOT Lasy iglaste
[ Zzabudowa mieszkaniowa | Loy liciaste

Grunty orne Wody powierzchniowe

Laki, pastwiska (roslinnos¢ trawiasta)

Ryc. 15. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Kolbackiego Potudniowego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadna lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
116 Kolbackie Pd. A 320204,8262 646355,5872
72 Kolbackie Pd. B 320475,7375 646198,8596
73 Kolbackie Pd. C 320577,1127 645664,4461
138 Kolbackie Pd. D 320287,0651 646097,849
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdinych
typow wysp w obrebie jeziora




Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA c1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA c3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 3
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 0
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM E1A 0
UMOCNIEN NATURALNYCH)
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAt. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 3
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 2
HYDROLOGIA F3 1
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS_ PL > 9

bardzo dobry

Stan hydromorfologiczny
ponizej Zo
re

Podczas badan terenowych nie stwierdzono znaczacych presji morfologicznych.
Ewentualna ochrona powinna by¢ ukierunkowana na zachowanie obecnych form uzytkowania
terenu, w tym stref buforowych, izolujgcych jezioro od uzytkéw zielonych w czeéci pétnocno-

zachodniej jego zlewni bezposrednie;j.
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JEZIORO PIASECZNIK MALY

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 637539.38 Y: 310285.56

Powierzchnia: 4,7 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: b/d

Gtebokos¢ srednia: b/d

Dtugosé: 0,31 km

Szerokosé: 0,22 km

Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: 0/0

ID hydrologiczny: 99189

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO PIASECZNIK MALY

Drawski PK
[C_J| granice parku
I_' _' granice otuliny parku

0 100 200 .300m
L eeeee—

Uzytkowanie BDOT Lasy liciaste

Lasy iglaste Wody powierzchniowe

Ryc. 16. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot jeziora Piasecznik Maty
(opracowanie wtasne na podstawie danych: Ortofofomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadna lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
66 Piasecznik Maty A 310163,9294 637522,1069
69 Piasecznik Maty B 310287,0867 637408,8377
68 Piasecznik Maty C 310422,6671 637524,3698
67 Piasecznik Maty D 310271,811 637685,2544
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdlnych
typow wysp w obrebie jeziora
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Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY BRZEGOWEJ B1B 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z MATERIALEM BB o
ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM POBRZEZA B3A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cc1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA PRZEKROJU C3B 0
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 0
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB ROLNICZYM E2A 5
W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE Fi1 0
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0

Punktacja LHMS_PL > 8

bardzo dobry
Stan hydromorfologiczny
ponizej b dobrego

Jezioro nieomal pozbawione presji hydromorfologicznych. Podczas wizji terenowej
stwierdzono jednak btedng klasyfikacje jeziora jako siedliska 3140 Twardowodne oligo—
i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic Charetea. W przysztosci nalezy
rozpatrzy¢ mozliwos¢ zakwalifikowania jeziora do siedlisk 3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne. ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion lub nawet 3160, na co
wskazujg wykonane pomiary fizyczno-chemiczne (odczyn pH — 6,4 do 6,6, przewodnos¢ — 60
puS/cm, TDS — 38,4 ppm) oraz wyrazne brgzowe zabarwienie i przezroczystosé wody nie

przekraczajgca 1 m.

Niepokojgcym zjawiskiem, chociaz nie na takg skale jak w przypadku jezior:

Kalenskiego i Leka, jest wyrazne trwate obnizenie pozioméw wody jeziora.

Zagrozeniem perspektywicznym jest rozwoj zabudowy letniskowej lub mieszkaniowe;j
w czesci potudniowo wschodniej zlewni bezposredniej jeziora — dziat wodny (istniejacy juz

podziat dziatek ewidencyjnych).
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JEZIORO PIASECZNIK WIELKI

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 638648.25 Y: 310289.00

Powierzchnia: 45,4 ha

Gtebokos¢ maksymalna: 15 m

Gtebokos¢ srednia: 6,6 m

Dtugosé: 1,68 km

Szerokosé: 0,56 km

Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: 1/0

ID hydrologiczny: 99191

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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(1| granice parku

» % granice otuliny parku

0

A 400

Uzytkowanie BDOT
[ Zzabudowa mieszkaniowa

~ Zabudowa przemystowo-ustugowa
Zabudowa pozostata, w tym letniskowa
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Wody powierzchniowe

Ryc. 17. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Piasecznik Wielki
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadna lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
79 Piasecznik Wielki A 310483,0627 637788,9429
80 Piasecznik Wielki B 309853,269 638676,7832
78 Piasecznik Wielki C 310600,8048 638911,5643
136 Piasecznik Wielki D 310586,8098 638411,6479
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisac liczbe poszczegdinych
typow wysp w obrebie jeziora
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Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 3
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z 5828 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA Cc1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA c3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJNYMI c3c 5
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 4
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAt ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB EoA 3
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 6
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0

Punktacja LHMS_PL > 24

b r
Stan hydromorfologiczny ponizej bardzo
dobrego

Jezioro silnie obcigzone w swojej potnocnej czesci z koncentracje antropogenicznych

form uzytkowania zlewni. Skutki dziatalnosci rolniczej, takze przemystowej widoczne sg na

transekcie zlokalizowanym w poblizu poétnocno-zachodniej jego zatoki, w postaci silnego

rozwoju duzych zespotéw makrofitbw budowanych gtéwnie przez gatunki mato wymagajgce

i ekspansywne; rogatek sztywny Ceratophyllum demersum, trzcina pospolita Phragmites

australis.

Dalsza zabudowa w pasie minimum 100 m od linii brzegowej powinna zostac

wykluczona. Wskazane jest utworzenie pasa buforowego z roslinnosci mieszanej wzdtuz drogi

sgsiadujgcej z gruntami ornymi.
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JEZIORO RZEPOWSKIE

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 640046.80 Y: 308536.13

Powierzchnia: 37,8 ha (dwa akweny: MPHP)

Gtebokos¢é maksymalna: 5,2 m

Gtebokos¢ srednia: 2,6 m

Dtugosé: 1,63 km

Szerokosé: 0,33 km

Zrédto danych morfometrycznych: dane wiasne/A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog
jezior Polski

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1

ID hydrologiczny: 119843

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 18. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot Jeziora Rzepowskiego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadna lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
83 Rzepowskie A 308348,5935 640278,0317
82 Rzepowskie B 308706,8066 639807,0095
81 Rzepowskie C 309152,558 639828,102
125 Rzepowskie D 309166,8881 639588,4744
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdlnych
typow wysp w obrebie jeziora
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Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA c3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJNYMI C3C 5
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 5
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB EoA 4
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 4
HYDROLOGIA F3 1
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 22

ba r

Stan hydromorfologiczny ponizej bardzo

dobrego

Jezioro pomimo wysokiej oceny punktowej (22), co wynika czesciowo z uproszczenia

metodyki LHS, jest stosunkowo dobrze izolowane od presji zewnetrznych. Na wysokag

punktacje sktada sie m.in. obecnos¢ na kilku stanowiskach moczarki kanadyjskiej Elodea

canadensis, a takze wysoka koncentracja presji na jednym z transektéw, zlokalizowanym w

bezposrednim sasiedztwie miejscowosci Rzepowo. Dziatania ochronne winny by¢

ukierunkowane na ograniczenie dalszej zabudowy w pasie 100 m od linii brzegowej jeziora.
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4.2.3. ANALIZY PRESJI MORFOLOGICZNYCH DLA POZOSTALYCH JEZIOR

JEZIORO CZARNOWEK

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 638128.56 Y: 302507.58

Powierzchnia: 11,11 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 10 m

Gtebokos¢ srednia: brak danych

Dtugos$é: 0,59 km

Szerokosc¢: 0,25 km

Zrédto danych morfometrycznych: dane wtasne/Mapa Hydrograficzna Polski w
skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 0/0

ID hydrologiczny: 19368

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie, Rez. Jezioro

Czarnéwek

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
123 Czarnéwek A 302606,2431 637946,108
86 Czarnéwek B 302670,3183 637950,106
122 Czarnéwek PR 302623,4002 637953,230

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomdw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opoznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO CZARNOWEK

Drawski PK
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Uzytkowanie BDOT Lasy lisciaste

Lasy iglaste Wody powierzchniowe

Ryc. 19. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Czarnowek
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro jest dobrze sytuowane pod wzgledem hydromorfologicznym, jednakze podczas
analiz stanowiska poryblinu jeziornego Isoétes lacustris L. i lobelii jeziornej Lobelia dortmanna
L. zauwazono $lady rozdeptywania strefy brzegowej w wyniku penetracji przez turystow
korzystajacych ze Sciezki edukacyjnej w Rezerwacie Jezioro Czarnéwek. W przysztosci nalezy
rozpatrzy¢ mozliwos¢ zamontowania kfadki (drewnianej) umozliwiajgcej poruszanie sie bez

wyrzadzania szkdd w roslinnosci brzegowe;j.

Podobnie jak w przypadku wielu innych jezior w parku, na jeziorze Czarndéwek

zauwazono cofnigcie linii brzegowej o okoto 0,7-1,0 m.
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JEZIORO DLUSKO

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 636865.18 Y: 302228.45

Powierzchnia: 24,16 ha (MPHP)

Gtebokos¢é maksymalna: 3,5 m

Gtebokos¢ srednia: brak danych

Dtugosé: 1,32 km

Szerokosé: 0,23 km

Zrédto danych morfometrycznych: dane wtasne/Mapa Hydrograficzna Polski w
skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 0/1

ID hydrologiczny: 24267

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéw LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
104 Diusko A 302111,5074 636907,201
105 Dtusko B 302185,6468 637008,553

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie

transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomoéw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO DEUSKO

Drawski PK
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Zabudowa pozostata, w tym letniskowa Wody powierzchniowe
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Ryc. 20. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Diusko
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro w dobrym stanie hydromorfologicznym. Nalezy utrzymaé dotychczasowy
poziom ochrony. Jedynym niekorzystnym przejawem dziatalnosci ludzkiej sg pozostawione
przez wedkarzy Smieci i niewielki rozdeptany odcinek brzegu na niewielkim odcinku w

centralnej czesci zachodniego brzegu jeziora.
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JEZIORO DOLGIE WIELKIE

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspoitrzedne (PUWG-92): X: 639636.11 Y: 318960.05

Powierzchnia: 44,4 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 10,2 m

Gtebokos¢ srednia: 5,1 m

Dtugosé: 2,54 km

Szerokosé: 0,35 km

Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: 2/1

ID hydrologiczny: 25457

Obszary chronione: OCHK Pojezierze Drawskie, Drawski Park Krajobrazowy,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéw LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
74 Dotgie Wielkie A 318163,2191 638710,218
118 Dotgie Wielkie B 318953,6143 640718,257

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO DOLGIE WIELKIE
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Ryc. 21. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Dotgie Wielkie
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro w dobrym stanie hydromorfologicznym, brak jednak w chwili obecnej
mozliwosci oceny potnocno-zachodniego brzegu jeziora z uwagi nha nieprzezroczyste

ogrodzenie. W przysztosci nalezy ograniczy¢ mozliwos¢é zabudowy letniskowe;.
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JEZIORO DLUGIE

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 652099.98 Y: 312327.90
Powierzchnia: 11,13 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: brak danych
Dtugosé: 0,790 km
Szerokosé: 0,185 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1
ID hydrologiczny: 24080

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie, Rez. Dolina Pieciu Jezior

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
92 Diugie A 312291,3949 652370,254

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO DLUGIE

Drawski PK
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Ryc. 22. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot Jeziora Diugiego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro o dobrych warunkach morfologicznych, poddane jedynie presji wedkarskie;.
Zuwagi na cenne stanowiska nymfeidow nalezy rozpatrzy¢é mozliwos¢ ograniczenia
stosowania zanet spozywczych. Stopniowo nalezy réwniez odejsé od zarybiania jeziora

karpiem.
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JEZIORO GLEBOKIE

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 651071.54 Y: 312920.04
Powierzchnia: 8,03 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: brak danych
Dtugosé: 0,600 km
Szerokosé: 0,170 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1
ID hydrologiczny: 33579

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie, Rez. Dolina Pieciu Jezior

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
94 Gtebokie A 312641,2831 651163,743

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO GLEBOKIE
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Ryc. 23. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot Jeziora Gtebokiego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro poddane podobnie jak pozostate jeziora Rezerwatu Dolina Pieciu Jezior
poddane jest silnej presji wedkarskiej. Pomimo, ze obecnie ograniczono liczbe stanowisk
wedkarskich wskazane jest wprowadzenie jednolitych regulacji dla wszystkich pieciu jezior
w rezerwacie w zakresie gospodarki rybackiej (w tym amatorskiego potowu ryb). Zaleca sie
opracowanie stosownego operatu wodnego dla zasobdédw wodnych rezerwatu i Scistg
wspotprace z dzierzawca jezior tj. Stowarzyszenie Lokalna Grupa Rybacka Partnerstwo Drawy

w Szczecinku.

Pomimo relatywnie duzego sktadu gatunkowego makrofitéw, w tym grazela zéttego
Nuphar lutea i grzybienia biatego Nymphaea alba za dominante nalezy uznac¢ gatunek

inwazyjny — moczarke kanadyjskg Elodea canadensis.
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JEZIORO KLOKOWSKIE

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Szczecin)
Zarzad zlewni: Koszalin
Nadzoér wodny: Biatlogard
Wspotrzedne (PUWG-92): X: 652895.66 Y: 308170.57
Powierzchnia: 26,9 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: brak danych
Dtugosé: 1,130 km

Szerokosé: 0,34 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna

Polski w skali 1:50 000
Liczba doptywéw/odptywow: 2/1
ID hydrologiczny: 54571

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) | Wsp. X (ycoord)
107 Klokowskie A 307723,1644 653000,152
108 Ktokowskie B 308537,6817 652594,692

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie

w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO KEOKOWSKIE
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Ryc. 24. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot Jeziora Ktokowskiego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro poddane silnej presji hydromorfologicznej, zaréwno ze strony rolniczej, jak i
zabudowy rekreacyjnej. Juz w chwili obecnej widoczne jest wycofywanie sie grazela zéttego

Nuphar lutea i stopniowa ekspansja roslinnosci szuwarowe;.
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JEZIORO KOLBACKIE PN. (KOLBACKIE PN.)

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego (RZGW Szczecin)
Zarzad zlewni: Koszalin
Nadzoér wodny: Biatlogard
Wspétrzedne (PUWG-92): X: 647054.97 Y: 320204.18
Powierzchnia: 24,1 ha (MPHP)
Gtebokos¢é maksymalna: 6,0 m
Dtugosé: 1,240 km
Szerokosé: 0,290 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1 (historyczne)
ID hydrologiczny: 55847

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
117 Kolbackie Pn. A 320282,4577 646443,307

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO KOLBACKIE
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Ryc. 25. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Kolbackiego Pétnocnego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro w dobrym stanie hydromorfologicznym. Nalezy utrzyma¢ dotychczasowy

poziom ochrony.
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JEZIORO KRAG

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 652836.32 Y: 312102.48
Powierzchnia: 2,89 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: brak danych
Dtugosé: 0,342 km
Szerokosé: 0,125 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywow/odptywdw: 1/1
ID hydrologiczny: 61607

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie, Rez. Dolina Pieciu Jezior

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) | Wsp. X (ycoord)
115 Krag A 312117,9824 652917,394
93 Krag PR 312001,6798 652910,187

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie

w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO KRAG
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Ryc. 26. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot jeziora Krag
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro stanowigce dobry przyktad siedliska 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne. ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion z dominacjg gatunkoéw
wskazujgcych na silne zarastanie i zaawansowany stopien eutrofizacji (m.in. osoka
aloesowata Stratiotes aloides i w petni dominujgcy rogatek sztywny Ceratophyllum
demersum), chociaz pomiary fizyko-chemiczne jeszcze na to nie wskazujg (pH — 7,5,
przewodnosc¢ 284 uS/cm, TDS — 182 ppm). Jezioro nie wymaga podjecia szczegolnych dziatan

ochronnych poza wskazanymi dla innych jezior rezerwatu Dolina Pieciu Jezior.
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JEZIORO KRZYWE

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 653189.54 Y: 311688.40
Powierzchnia: 9,3 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: brak danych
Dtugosé: 0,582 km
Szerokosé: 0,183 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1
ID hydrologiczny: 63749

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie, Rez. Dolina Pieciu Jezior

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
114 Krzywe A 311876,6393 652991,464

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO KRZYWE
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Ryc. 27. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Krzywego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro poddane podobnej presiji jak pozostate jeziora Doliny Pieciu Jezior. Jego cechg
charakterystyczng jest duzy areat zespotu skrzypu bagiennego Equisetum fluviatile w jego
potudniowej czesci, brak grzybienia biatego i kilka stanowisk grazela zoitego. Jezioro nie
wymaga podjecia szczegodlnych dziatan ochronnych poza wskazanymi dla innych jezior

rezerwatu Dolina Pieciu Jezior.
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JEZIORO MALE

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 650463.00 Y: 313222.99
Powierzchnia: 4,23 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: brak danych

Dtugosé: 0,496 km

Szerokosé: 0,167 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1
ID hydrologiczny: 76831

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie, Rez. Dolina Pieciu Jezior

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
113 Mate A 313269,7776 650347,971
95 Mate B 313302,7811 650252,572

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie

transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomdw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO MALE
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Ryc. 28. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét Jeziora Matego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro narazone na ewentualne sptywy zanieczyszczen komunikacyjnych z drogi
wojewoddzkiej nr 163 odcinek Czaplinek - Potczyn Zdr6j. Podobnie jak pozostate jeziora w
rezerwacie Dolina Pieciu Jezior narazone jest na silng presje wedkarskg. Z uwagi na brak
innych presji morfologicznych nie wymaga podjecia szczegdlnych dziatan ochronnych poza
wskazanymi juz dla innych jezior rezerwatu.

140



JEZIORO MORZYSLAW DUZY

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspdétrzedne (PUWG-92): X: X: 639298.62 Y: 302777.46
Powierzchnia: 15,4 ha (MPHP)
Gtebokos¢é maksymalna: 3,9 m
Dtugosé: 1,221 km
Szerokosé: 0,422 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 2/1
ID hydrologiczny: 83421

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
110 Morzystaw A 302702,8382 639075,150

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO MORZYSEAW DUZY
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Ryc. 29. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Morzystaw Duzy
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro narazone na splywy zanieczyszczen komunikacyjnych z drogi powiatowej
19657 tgczacej droge wojewddzkg prowadzgcg do Ztociehca z miejscowoscig Cieszyno.

Zbiornik nie wymaga podjecia dodatkowych dziatan ochronnych.

142



JEZIORO OKOLE WIELKIE

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspétrzedne (PUWG-92): X: 638331.56 Y: 307128.54

Powierzchnia: 15,6 ha (MPHP)

Gtebokos¢é maksymalna: 2,9 m

Dtugosé: 0,6 km

Szerokosé: 0,36 km

Zrédto danych morfometrycznych: Dane wtasne, A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog
jezior Polski, Mapa Hydrograficzna Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1

ID hydrologiczny: 91752

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéw LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
97 Okole Wielkie A 306893,1419 638212,797
130 Okole Wielkie B 306893,8124 638198,437

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie

transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO OKOLE WIELKIE
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Ryc. 30. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Okole Wielkie
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Pomimo znacznego udziatu zabudowy w strefie brzegowej jezioro utrzymuje sie w
dobrej kondycji. Dla utrzymania obecnego stanu zaleca sie zachowanie istniejgcej linii

zabudowy ograniczonej drogg powiatowg nr 1970Z.
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JEZIORO PROSINO

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10681

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 645624.10 Y: 314927.16
Powierzchnia: 61 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 1,8 m

Gtebokos¢ srednia: brak danych

Dtugosé: 1,28 km

Szerokosé: 0,57 km

Zroédto danych morfometrycznych: WIOS

Liczba doptywdéw istotnych/odptywéw: 3/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 3b/WSb_b

Status JCWP aPGW/1laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celow srodowiskowych aPGW: zagrozona
Stan JCWP: brak danych

Stan/potencjat ekologiczny: brak danych

Stan chemiczny: brak danych

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, PLB320019-Ostoja Drawska,
PLH320039-Jeziora Czaplineckie, Rezerwat Jezioro Prosino

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
0 Prosino A 314983,8737 645049,297

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (cze$¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO PROSINO

Drawski PK
 [C]] granice parku

Uzytkowanie BDOT Lasy iglaste

Grunty orne [ Lasy lidciaste

taki, pastwiska (roslinnos¢ trawiasta) Wody powierzchniowe

Ryc. 31. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Prosino
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro objete ochrong rezerwatowg — rezerwat faunistyczny Jezioro Prosino.

Ochrone nalezy uzna¢ za wystarczajgca.
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JEZIORO SIEMCZYNO

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspoirzedne (PUWG-92): X: 637326.62 Y: 309849.69
Powierzchnia: 2,72 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: brak danych
Dtugosé: 0,21 km
Szerokosé: 0,20 km

Zrédto danych morfometrycznych: Dane wtasne, Mapa Hydrograficzna Polski w
skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 0/0
ID hydrologiczny: nie dotyczy

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
100 Siemczyno A 309929,9495 637323,858

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomoéw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO SIEMCZYNO

Drawski PK :
(1] granice park

2" granice otuliny

Uzytkowanie BDOT Lasy iglaste

Grunty orne ~ Lasy lisciaste

Laki, pastwiska (roslinno$¢ trawiasta) Wody powierzchniowe

Ryc. 32. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Siemczyno
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Potencjalne zagrozenie dla jeziora moze stanowi¢ obecnosé¢ w bezposrednim
sgsiedztwie drogi powiatowej nr 19697 i zwigzane z jej wykorzystaniem zanieczyszczenia
pochodzenia komunikacyjnego. W chwili obecnej brak jest jednak przestanek na to
wskazujgcych. Zagrozenie ze strony potozonych na potudniowy zachdd od jeziora gruntow
ornych jest w duzej mierze neutralizowane przez istniejaca, ponad 25 m strefe buforowag
zbudowang z roslinnosci wysokiej, w tym drzew lisciastych. Jezioro nie wymaga podjecia

szczegolnych dziatan ochronnych.
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JEZIORO SIKORY

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 641929.90 Y: 318551.95
Powierzchnia: 11,2 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: 8,4
Gtebokos¢ srednia: b/d
Dtugosé: 0,54 km
Szerokosc: 0,25 km

Zrédto danych morfometrycznych: Dane wtasne, Mapa Hydrograficzna Polski w
skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 0/0
ID hydrologiczny: 122645

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektéow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
98 Sikory A 318544,9101 641806,556

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomoéw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.

149



1
g

%% JEZI0RO SIKORY

Drawski PK
[/ graniee parku

. _' granice otuliny parku

0 100 200 300'm
[ m—

Uzytkowanie BDOT Grunty orne

[ zabudowa mieszkaniowa Laki, pastwiska (roslinnoé¢ trawiasta)

Zabudowa pozostata, w tym letniskowa u; Lasy liéciaste

Szlaki komunikacyjne (drogi, torowiska) Wody powierzchniowe

Ryc. 33. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Sikory
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jedno z najbardziej narazonych na presje zewnetrzne matych jezior Drawskiego Parku
Krajobrazowego z zespotami grgzela zéttego w zachodniej swojej czesci. W celu ograniczenia
presji nalezy zachowac istniejgca linie zabudowy mieszkaniowej i zakaza¢ budowy kolejnych
pomostéw wedkarskich. Wskazane jest takze odbudowanie stref buforowych z roslinnosci
mieszanej o szerokosci minimum 25 m na potudniowym i potnocnym brzegu jeziora, w

bezposrednim sgsiedztwie uzytkdw rolnych (tgki, pastwiska, grunty orne).
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JEZIORO STAROWOROWSKIE

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspétrzedne (PUWG-92): X: 644389.21 Y: 307558.49
Powierzchnia: 21,87 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: b/d
Dtugosé: 1,18 km
Szerokosé: 0,434 km

Zrédto danych morfometrycznych: Dane wtasne, Mapa Hydrograficzna Polski w
skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 1/1
ID hydrologiczny: brak

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy, OCHK Pojezierze Drawskie,
PLB320019-Ostoja Drawska

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
85 Staroworowskie A 307449,522 644158,505
84 Staroworowskie B 307567,0463 644635,085

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie

transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO
STAROWOROWSKIE

Drawski PK
(1] granice parku
% %= granice otuliny parku

() 200 i

Uzytkowanie BDOT Lasy iglaste
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Ryc. 34. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot Jeziora Staroworowskiego
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Silna presja rolnicza, przy niekorzystnej budowie morfologicznej (duze nachylenia
stokéw), doprowadzita w przypadku tego zbiornika do przyspieszenia proceséw eutrofizacji.
Obecnie jest to zbiornik juz w znacznej czesci (ca % powierzchni) zaros$niety z wyrazng
dominacjg osoki aloesowatej. Zwarta Sciana roslinnosci brzegowej skutecznie ogranicza

penetracje przez turystow.

Jezioro nie wymaga podjecia dodatkowych dziatann ochronnych.
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4.2.4. WYBRANE JEZIORA OTULINY

JEZIORO RAKOWO (PELNE ZDJECIE HYDROMORFOLOGICZNE)
1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzor wodny: Pita

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 641518.29 Y: 315912.21

Powierzchnia: 16,7 ha (MPHP)

Gtebokos¢ maksymalna: 10 m

Gtebokosé $rednia: 6 m

Dtugoséé: 1,01 km

Szerokosc¢: 235 m

Zrédto danych morfometrycznych: dane wtasne

Liczba doptywéw istotnych/odptywéw: 1/1

ID hydrograficzny: 114582

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy - otulina, OCHK Pojezierze
Drawskie, PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie

w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 35. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Rakowo
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Przekroje badawcze rozmieszczono na catej dtugosci linii brzegowej, na odcinkach

charakterystycznych z uwzglednieniem réznych sposobdw uzytkowania. Doktadng lokalizacje

transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
77 Rakowo A 326646,9909 641633,6351
76 Rakowo B 326617,156 641813,5229
75 Rakowo C 326506,6345 641896,5349

140 Rakowo D 326440,8177 642034,112

141 Rakowo E 326275,6606 642154,2429
142 Rakowo F 326106,8489 642230,3829
143 Rakowo G 325895,1744 642339,5633
144 Rakowo H 325873,5431 642228,0122
145 Rakowo I 325982,7727 642153,3099
146 Rakowo J 326254,5396 641885,4344
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czeéci E-F protokotu

157



Roczne wahania
stanu wody wywotane
sztucznie 0,5-1,0 m

Dobowe wahania stanu wody wywotane sztucznie >0,5m | 0

0

deltowe ﬁsi niedeltowe

0

Rekreacja bez
Bagrowanie 0-3 | fodzi/ptywanie 1 0-2
Niszczenie makrofitéw i rosl. brzegowej 1 0-1 | Drogi wodne 0-1
SUMA PUNKTOW 3 INNE: 0
Porosniete wyspy 0 Porosniete wyspy 0
Uwaga! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdlnych typow wysp w | deltowe niedeltowe
obrebie jeziora Nieporosniete wyspy Nieporosniete

0

Roczne wahania
stanu wody
wywotane
sztucznie >1,0 m

0

Zmiany kierunku

Przerzuty wody z/do innej zlewni 0 | przeptywu z/do 0 Grobla 0
zbiornika
SUMA PUNKTOW 0
Wysokos¢ pietrzenia budowli hydrotechnicznej (m)
DOPLYW ODPLYW
Zapora bez przeptawki 0 Zapora bez przeptawki 0
Zapora z przeptawka 0 Zapora z przeptawka 0
Kanat obiegowy (ulgi) 0 Kanat obiegowy (ulgi) 0
Sluza 0 Sluza 0
Jaz 0 Jaz 0
SUMA PUNKTOW | 0 INNE:
Czes¢ wynikowa protokotu
ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z B2B 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA P_RZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 3
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 0
NATURALNYCH)
% UDZIAY. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 0
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE Fi1 3
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 9
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ELEMENT OCENY

SYMBOL

PUNKTY

Stan hydromorfologiczny

bardzo dobry

ponizej %0
re

Dominujgca forme pokrycia terenu zlewni jeziora stanowig lasy. Nad brzegiem jeziora

zlokalizowane jest zorganizowane miejsce do biwakowania. Ponadto w trakcie wizji terenowe]

zidentyfikowano 2 miejsca stuzgce okazjonalnie do biwakowania. Na brzegach nie

zlokalizowano presji moggcych w znaczacy sposob wplywaé na stan jeziora.
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JEZIORO KALENSKIE (PELNE ZDJECIE HYDROMORFOLOGICZNE)
1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10605

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzér wodny: Watcz

Wspétrzedne (PUWG-92): X: 633379.59 Y: 312601.46

Powierzchnia: 106,2 ha (MPHP)

Gtebokosé maksymalna: 33,7 m

Gtebokos¢ srednia: 11,5 m

Dtugosé: 2,5 km

Szerokos$é: 0,8 km

Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: 0/0

Typ abiotyczny stary/nowy: la/K_a

Status JCWP aPGW/11laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych aPGW: niezagrozona

Stan JCWP: brak oceny

Stan/potencjat ekologiczny: brak oceny

Stan chemiczny: brak oceny

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy — otulina, OCHK Pojezierze
Drawskie, PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 36. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot jeziora Krosino
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
8 Kalenskie A 312448,6624 634116,7486
7 Kalenskie B 313123,0707 633626,5758
6 Kalenskie C 313611,1267 632738,7733
5 Kalenskie D 314060,6352 632170,7996
4 Kalenskie E 313632,6148 632121,8828
3 Kalenskie F 313327,5853 632916,3089
2 Kalenskie G 312814,936 633309,1436
1 Kalenskie H 312745,5236 632543,5353

10 Kalenskie | 312311,5207 633394,2355
9 Kalenskie J 312054,4467 634187,8214
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisac liczbe poszczegdinych
typow wysp w obrebie jeziora
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Czes¢ wynikowa protokotu

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z 5828 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA c1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA C3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI Cc3C 5
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 5
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYtACZENIEM UMOCNIEN E1A 1
NATURALNYCH)
% UDZIAt. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAt. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 3
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 5
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 22

bar bry

Stan hydromorfologiczny —
ponizej bardzo
dobrego

Za najistotniejszg z punktu widzenia zachowania waloréw przyrodniczych jeziora

presje, nalezy uznac gtebokie deficyty wodne skutkujgce m.in. degradacjg stanowisk poryblinu

jeziornego Isoétes lacustris L. i lobelii jeziornej Lobelia dortmanna L. we wschodniej czesci

zbiornika. Znaczgcym zagrozeniem jest tez penetracja stref brzegowych jeziora oraz obecnosé

na kilku stanowiskach moczarki kanadyjskiej Elodea canadensis.
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JEZIORO LEKA (UPROSZCZONA FORMA LHS)

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspdétrzedne (PUWG-92): X: 634330.76 Y: 313878.49
Powierzchnia: 37,2 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: 17,0 m
Gtebokos¢ srednia: 5,7 m
Dtugosé: 1,87 km
Szerokosc¢: 0,31 km
Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: 3/0
ID hydrologiczny: 72804

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy — otulina, OCHK Pojezierze
Drawskie, PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO LEKA

Otulina Drawskiego PK
[ granice parku

: _' granice otuliny parku
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Uzytkowanie BDOT || Lasy mieszane

Grunty orne [ Lasy lidciaste

Laki, pastwiska (roslinno$¢ trawiasta) Wody powierzchniowe

Ryc. 37. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora teka
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadng lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
62 teka A 313949,4047 634559,3636
63 teka B 314143,5661 633622,6621
65 teka C 313649,5927 635234,6142
64 teka D 313788,983 634083,874

167



4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisac¢ liczbe poszczegdinych
typow wysp w obrebie jeziora
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Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA c3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJINYMI C3C 5
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 5
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 5
NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 4
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 4
HYDROLOGIA F3 0
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 21

bar bry

Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

Za jedng z najistotniejszych z punktu widzenia zachowania waloréw przyrodniczych

jeziora presji (podobnie jak w przypadku Jeziora Kalehskiego), nalezy uzna¢ obnizenie

poziomu wéd skutkujgce m.in. ograniczeniem powierzchni stanowiska lobelii jeziornej Lobelia

dortmanna L. we wschodniej czesci zbiornika. Stanowisko to jednoczesnie sgsiaduje z

miejscem wykorzystywanym powszechnie jak pole biwakowe/kampingowe. Penetracja stref

brzegowych jeziora (cze$¢ wschodnia i pétnocno-wschodnia) jest kolejnym znaczgcym

zagrozeniem dla bogatej flory jeziora. Niepokojgcy jest rowniez fakt potwierdzenia obecnosci

na kilku stanowiskach moczarki kanadyjskiej Elodea canadensis.

Obcigzenie ze strony rolniczego uzytkowanie gruntéw wokaét niemal catej linii brzegowej jeziora

jest czesciowo rekompensowane przez zachowanie strefy buforowej z roslinnosci mieszanej,

w tym roslinnosci wysokiej.
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JEZIORO PLAWNO (UPROSZCZONA FORMA LHS)

1/ Metryka jeziora

Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Tak

Kod JCWP: PLLW10685

Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)

Zarzad zlewni: Pita

Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie

Wspotrzedne (PUWG-92): X: 634050.79 Y: 315795.69

Powierzchnia: 52,9 ha

Gtebokos¢é maksymalna: 7,4 m

Gtebokos¢ srednia: 3,8 m

Dtugosé: 1,57 km

Szerokos$é: 0,7 km

Zrédto danych morfometrycznych: A. Choinski, T. 1, 1991, Katalog jezior Polski
Liczba doptywéw/odptywow: 3/1

Typ abiotyczny stary/nowy: 3b/WSd_b

Status JCWP aPGW/1laPGW: NAT/NAT

Ryzyko nieosiggniecia celéow srodowiskowych aPGW: zagrozona

Stan JCWP: brak danych

Stan/potencjat ekologiczny: brak danych

Stan chemiczny: brak danych

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy — otulina, OCHK Pojezierze
Drawskie, PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie
transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania
terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie

w aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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Ryc. 38. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokét jeziora Ptawno
(opracowanie wtasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Podczas wizji terenowych nie stwierdzono istotnych zmian w formach uzytkowania terenu.

3/ Rozmieszczenie transektéw pomiarowych

Doktadna lokalizacje transektow zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
132 Ptawno A 315945,5718 633200,4748
133 Ptawno B 316033,4194 633936,4625
134 Ptawno C 315602,7111 634436,8557
135 Ptawno D 315433,1461 634057,4834
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4/ Protokot z badan terenowych

Analizy w transektach pomiarowych - czesci B-D protokotu
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Analizy rozszerzone o prace kameralne - czesci E-F protokotu

Uwaga! Nalezy wpisa¢ liczbe poszczegdinych
typow wysp w obrebie jeziora
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Czes$¢ wynikowa protokotu.

ELEMENT OCENY SYMBOL | PUNKTY
SREDNIA LICZBA PIETER ROSLINNOSCI B1A 0
LICZBA PRZEKROJOW Z NATURALNYM POKRYCIEM STREFY B1B 0
BRZEGOWEJ
LICZBA PRZEKROJOW ZE SKARPA WYZSZA NIZ 1M B2A 0
LICZBA PRZEKROJOW ZE ZMODYFIKOWANA SKARPA I/LUB Z BB 0
MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM
LICZBA PRZEKROJOW Z MATERIALEM ANTROPOGENICZNYM B3A 0
POBRZEZA
LICZBA PRZEKROJOW Z NIENATURALNYM MATERIALEM DNA C1 0
SREDNIA LICZBA TYPOW ROSLINNOSCI NA PRZEKROJU C3A 0
SREDNI STOPIEN POKRYCIA LITORALU ROSLINNOSCIA NA c3B 0
PRZEKROJU
LICZBA PRZEKROJOW Z GATUNKAMI INWAZYJNYMI C3C 0
SREDNIA PUNKTACJA PRESJI NA PRZEKROJU D1A 4
LICZBA PRZEKROJOW NA KTORYCH ZAOBSERWOWANO PRESJE D1B 3
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU (Z WYLACZENIEM UMOCNIEN E1A 5
NATURALNYCH)
% UDZIAL. ZABUDOWANEGO BRZEGU ZERODOWANEGO E1B 0
% UDZIAL. TERENOW O POKRYCIU ANTROPOGENICZNYM I/LUB E2A 4
ROLNICZYM W PASIE 100M
AKTYWNOSC W OBREBIE JEZIORA/PRESJE F1 4
HYDROLOGIA F3 1
BUDOWLE HYDROTECHNICZNE F4 0
Punktacja LHMS PL > 16

bar bry

Stan hydromorfologiczny
ponizej bardzo
dobrego

Jezioro na granicy dobrego stanu hydromorfologicznego. Najcenniejsze pod wzgledem

bior6znorodnoéci siedliska znajdujg sie w jego potudniowej i centralnej jego czesci (nymfeidy,

osoka aloesowata Stratiotes aloides i wymagajgcy czystej wody mech zdrojek Fontinalis

antipyretica). Wymagane jest ograniczenie zabudowy i uzupetnienie strefy buforowej na

granicy strefy przybrzeznej i gruntow ornych. Jezioro utrzymuje niski odczyn pH niemniej

przewodnosc¢ elektrolityczna wiasciwa ksztattuje sie na poziomie 261 uS/cm przy TDS 167

ppm. Nalezy rozpatrzy¢ mozliwos¢ wprowadzenia catkowitego zakazu necenia zanetg

spozywczg podczas uprawiania amatorskiego potowu ryb.
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JEZIORO KAPKA

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspoétrzedne (PUWG-92): X: 639899.13 Y: 301639.88
Powierzchnia: 6,72 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: 10,7 m
Dtugosé: 0,570 km
Szerokosé: 0,156 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 0/0
ID hydrologiczny: 51781

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy - otulina, PLB320019-Ostoja
Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
87 Kapka A 301663,7125 640088,661
99 Kapka PR 301697,317 640025,395

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie

transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, poziomoéw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opdznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO KAPKA

Otulina Drawskiego PK
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Laki, pastwiska (roslinnos¢ trawiasta) Wody powierzchniowe

Ryc. 39. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot jeziora Kapka
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro otoczone jest lasami co sprzyja zachowaniu cennych zbiorowisk poryblinu
jeziornego i lobelii jeziornej. Widocznym zagrozeniem dla tych gatunkow jest jednak
mechaniczne uszkodzenie roslin prawdopodobnie podczas potowdw wedkarskich (podczas
Sciggania zestawow). Stanowiska ww. gatunkdéw potozone sg w bezposrednim sgsiedztwie
parkingu lesnego, udostepnianego m.in. dla wedkarzy oraz stanowisk wedkarskich. Podczas
wizji terenowych, na powierzchni wody unosito sie kilkanascie egzemplarzy wyrwanych z dna
poryblinéw jeziornych. Nalezy rozpatrzy¢ mozliwo$¢ wytagczenia tego jeziora z uzytkowania
wedkarskiego.
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JEZIORO KLESZCZNO

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspotrzedne (PUWG-92): X: 637572.11 Y: 301356.77
Powierzchnia: 34,4 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: 2,4 m
Dtugosé: 1,9 km
Szerokosé: 0,59 km

Zrédto danych morfometrycznych: Dane wiasne, Mapa Hydrograficzna Polski
1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 2/1 (dawniej odptyw ciekiem Parpla, wszystkie
koryta suche)

ID hydrologiczny: 53758

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy - otulina, OCHK Pojezierze
Drawskie, PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
71 Kleszczno A 300779,368 637591,028
70 Kleszczno B 301578,1198 637760,310
121 Kleszczno C 301771,6645 637340,287

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostala wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie

transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opoznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO KLESZCZNO \l
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Ryc. 40. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokot jeziora Kleszczno
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

W zlewni bezposredniej jeziora nie zidentyfikowano zagrozen antropogenicznych,
niemniej zauwazalne jest stopniowe obnizanie jego zwierciadta wody skutkujgce stopniowym

przesuszaniem brzegoéw i wycofywanie linii brzegowe;.
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JEZIORO LESNIOWEK

1/ Metryka jeziora
Jednolita Czes¢ Wod Powierzchniowych Jeziornych: Nie
Region wodny: Noteci (RZGW Bydgoszcz)
Zarzad zlewni: Pita
Nadzoér wodny: Drawsko Pomorskie
Wspoétrzedne (PUWG-92): X: 637598.98 Y: 300451.59
Powierzchnia: 9,42 ha (MPHP)
Gtebokos¢ maksymalna: brak danych
Dtugosé: 0,62 km
Szerokosé: 0,26 km

Zroédto danych morfometrycznych: Obliczenia wiasne, Mapa Hydrograficzna
Polski w skali 1:50 000

Liczba doptywéw/odptywow: 0/1 (historyczny — niefunkcjonujacy)
ID hydrologiczny: 67857

Obszary chronione: Drawski Park Krajobrazowy - otulina, OCHK Pojezierze
Drawskie, PLB320019-Ostoja Drawska, PLH320039-Jeziora Czaplineckie

2/ Lokalizacja profili obserwacyjnych/transektow LHS

Doktadng lokalizacje transektéw zamieszczono w zatgczniku kartograficznym.

Shape ID Jezioro Transekt Wsp. Y (xcoord) Wsp. X (ycoord)
88 Lesniowek A 300238,4511 637803,774
101 Lesnidwek B 300590,3023 637665,618
102 Lesnidwek C 300590,1701 637352,543
103 Lesniowek D 300515,2418 637402,270
120 Lesnidwek PR 300436,5077 637459,944

3/ Analiza przestrzenna form uzytkowania terenu w buforze 100 m

Analiza przestrzenna zostata wykonana w oparciu o BDOT10K, a nastepnie

transponowana do wykorzystywanych w metodyce LHS, pozioméw podziatu form uzytkowania

terenu wg Corine Land Cover (czes¢ E2 protokotu terenowego). Z uwagi na opoznienie w

aktualizacji BDOT, uzytkowanie terenu weryfikowano podczas prac terenowych.
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JEZIORO LESNIOWEK
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Ryc. 41. Uzytkowanie terenu w 100 m pasie buforowym wokoét jeziora Lesniowek
(opracowanie wiasne na podstawie danych: Ortofotomapa i BDOT10K - GUGIK)

Jezioro pozbawione jest bezposrednich presji morfologicznych. Podobnie natomiast
jak i na powigzanym z nim hydraulicznie jeziorze Kleszczno, tak i na tym zbiorniku widoczne
jest stopniowe przesuszanie brzegdéw i wycofywanie linii brzegowej. Jezioro na podstawie
danych historycznych uznane za jezioro lobeliowe (3110) z gatunkami charakterystycznym
poryblin jeziorny Isbetes lacustris i brzezyca jednokwiatowa Littorella uniflora. Przedstawiciela
pierwszego z wymienionych gatunkéw nie udat sie podczas badan terenowych zidentyfikowac.
Natomiast gatunkiem dosé¢ powszechnym jest wskaznikowy Sphagnum denticulatum Brid.
(torfowiec zgbkowany).
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4.2.5. ZAGROZENIA - PODSUMOWANIE

W badanych jeziorach stwierdzono oddziatywania ze strony nastepujgcych

zagrozen:

bezposrednie sagsiedztwo terendw rolniczych stwarzajgce ryzyko sptywu
nadmiernej ilosci biogenéw (jez. Drawsko, jez. Siecino, jez. Piasecznik
Wielki, Ktosowskie, Sikory, Staroworowskie);

bezposrednie sgsiedztwo terendéw zabudowanych (jez. Drawsko, jez.
Rzepowskie, Klosowskie, Okole Wielkie, Sikory);

uzytkowanie jeziora i strefy brzegowej (jez. Siecino, jez. Zerdno, jez.
Krosino, jez. Kalenskie, jez. Leka);

wydeptywanie roslinnosci strefy brzegowej (jez. Czarnéwek, jez. Diusko)
aktywno$¢ jednostek ptywajgcych (jez. Siecino, Zerdno);

ekspansja moczarki kanadyjskiej Elodea canadensis (jez. Zerdno, jez.
Kalenskie, jez. Leka, Jezioro Rzepowskie, Gtebokie);

obnizanie poziomu wody w jeziorach (jez. Zerdno, jez. Wilczkowo, jez.
Krosino, jez. Kalenskie, jez. teka, jez. Piasecznik Maty, jez. Czarnéwek,
Le$niowek);

zasmiecenie strefy brzegowej (jez. Dtusko);

presje wedkarskie (jezioro Diugie, Gtebokie, Kapka, Mate, Sikory);

sptywy zanieczyszczen komunikacyjnych z drogi wojewodzkiej nr 163
odcinek Czaplinek - Potczyn Zdrdj (jez. Mate) oraz drogi powiatowej 19657
taczgcej droge wojewoddzkg prowadzgcg do Ztocienca z miejscowoscig
Cieszyno (jez. Morzystaw);

niszczenie stanowisk poryblina jeziornego jez. Kapka (prawdopodobnie

przez wedkarzy).

184



5. INWENTARYZACJA CHRZASZCZY

5.1. Metodyka

Inwentaryzacje przeprowadzona na catym obszarze parku krajobrazowego, bez

otuliny.

Poszukiwania odbywaty sie w sierpniu 2021 roku. Prace poprzedzit rekonesans
terenowy, majgcy na celu zlokalizowanie potencjalnych siedlisk chrzaszczy z grupy

saproksylobiontéw. Pod uwage zostaty wziete drzewa:

e senilne,
e dziuplaste,
ez préchnowiskami,

e 7 uszkodzeniami kory na znacznym obszarze.

Drzewa wytypowano z grupy gatunkéw grgdowych (dgb szyputkowy, dab
bezszyputkowy, grab, lipa drobnolistna, klon zwyczajny, klon jawor), tegowych (wierzba
krucha, wierzba biata, topola czarna) oraz buczyn (buk zwyczajny). W celu jak najtrafniejszej
lokalizacji potencjalnych siedlisk, drzewa wybrano sposréd znajdujgcych sie na terenie parku
pomnikow przyrody. Przebadano tgcznie 213 pomnikow przyrody. W przypadku gdy drzewo
pomnikowe byto czescig senilnej biogrupy, inwentaryzacji podlegaty wszystkie drzewa
spetniajgce ww. kryteria. Dodatkowo podczas prac fitosocjologicznych i monitoringu siedlisk
przyrodniczych typowano drzewa bedace potencjalnymi siedliskami owadéw. Poszukiwanie

obejmowato rzadkie chrzgszcze z grupy saproksylobiontéw, w szczegdlnosci:

e Koziorogi (Cerambyx cerdo, Cerambyx scopolii),
¢ Jelonkowate (Dorcus parallelipipedus, Lucanus cervus),

o Poswietnikowate (kwietnica Protaetia aeruginosa i pachnice Osmoderma sp.),
i inne.
Poszukiwania obejmowaty préchnowiska, dziuple, spekania i uszkodzenia kory od
odziomka do 2m wysokosci pnia, a takze sciote w promieniu 2 metréw od pnia w

poszukiwaniu sladéw bytowania owadow. Rejestrowano nastepujgce slady obecnosci

owadow:

e zywe lub martwe osobniki,
e fragmenty pancerza,

e kokolity (kolebki poczwarkowe),
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e odchody.

W przypadku gatunkow z zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej Natura 2000

sporzadzono karty obserwacji gatunkow. W przypadku wszystkich stanowisk dokonano ich

geolokalizacji i dokumentaciji fotograficznej.

5.2.

Wyniki

W trakcie prowadzonych prac stwierdzono wystepowanie kilku stanowisk owadow.

Odnaleziono:

Dwa stanowiska pachnicy Osmoderma sp) oznaczono do rodzaju (od 2007 roku,
proponuje sie podziat gatunku Osmoderma eremita na co najmniej dwa gatunki -
Osmoderma eremita s. str. w Europie zachodniej oraz O. barnabita w Europie
wschodniej, z granicg zasiegow przebiegajgcg miedzy innymi w pétnocno-zachodniej
Polsce. Podziat ten jednak oparty jest tylko na czgstkowych badaniach genetycznych
na niewielkiej grupie osobnikéw (26 okazéw) i kwestionowany przez wielu specjalistow,
z powodu dysponowania jedynie odchodami i kokolitami pozostawiono nazwe
rodzajows):

o w nadlesnictwie Czaplinek w wydz. 108w, na terenie dawnego miejsca kultu,
wewnatrz prochnowiska w starej lipie odnaleziono kokolity oraz odchody,

o na terenie nadlesnictwa Czaplinek w odlegtosci 1,6 km na wschod od
miejscowosci Piaseczno, wewnatrz préchnowiska starej wierzby przy drodze
polnej znaleziono kokolity i odchody.

Jedno stanowisko kozioroga debosza (Cerambyx cerdo). Na terenie nadlesnictwa
Czaplinek stwierdzono wystepowanie zerowiska oraz otworéw wylotowych na pniu
pomnikowego debu w odlegtosci 160m na potnoc od wydzielenia 113a przy drodze
asfaltowe;.

Jedno stanowisko ciotka (Dorcus parallelipipedus). Na terenie Nadle$nictwa
Czaplinek, w srodkowej czesci przybrzeznego wydzielenia 169g odnaleziono zywego
osobnika.

Na terenie nadle$nictwa Pofczyn, na drodze le$nej w wydzieleniu 728b odnaleziono

jednego osobnika Carabus glabratus.

Z uwagi na rozlegty obszar parku oraz mnogos¢ siedlisk sprzyjajgcych wystepowaniu

gatunkow rzadkich z rzedéw wazek, pluskwiakow, motyli i chrzgszczy, rozpoznanie

entomofauny wymaga dalszych prac o charakterze zaréwno przekrojowym jak i

longitudinalnym.
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Czaplineks - 58 ifs 1
Osmoderma sp: kokolity i'otdchody
: -
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6. ICHTIOFAUNA
Zlewnia Drawy, obejmujgca znaczgcg czes¢ Drawskiego Parku Krajobrazowego
nalezy do jednych z najlepiej poznanych i udokumentowanych pod wzgledem
ichtiofaunistycznym fragmentow sieci hydrograficznej dorzecza Odry. Szczegdtowe badania
struktury gatunkowej Ilub analizy dostepnych dokumentacji i danych Zzrdédtowych,
przeprowadzono w ostatnich latach zaréwno w odniesieniu do ciekéw jak i jezior. Najnowsze,
stanowigce podstawowg baze danych o zageszczeniu i rozmieszczeniu poszczegoélnych

gatunkéw ryb, opracowania wykonano w ramach nastepujgcych prac inwentaryzacyjnych:

1) opracowanie sporzgdzone na zlecenie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinie pn.: ,Uzupetnienie stanu wiedzy w obszarach natura 2000 wojewddztwa
zachodniopomorskiego - Jeziora Czaplineckie PLH320039 - inwentaryzowane
przedmioty ochrony: — koza 1149 Cobitis taenia — piskorz 1145 Misgurnus fossilis” w
ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0191/16 pn. ,Inwentaryzacja cennych siedlisk
przyrodniczych kraju, gatunkéw wystepujgcych w ich obrebie oraz stworzenie Banku
Danych o Zasobach Przyrodniczych” (Olsztyn, 2020);

2) opracowanie sporzgdzone na zlecenie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinie pn.: ,Ekspertyza przyrodnicza na potrzeby uzupetnienia stanu wiedzy w
obszarach Natura 2000 wojewdédztwa zachodniopomorskiego — Jeziora Czaplineckie
PLH 320039 - inwentaryzowane przedmioty ochrony: — 3110 Jeziora lobeliowe, — 3140
Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic Charetea,
- 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z
Nympheion, Potamion” w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0191/16 pn.
.Inwentaryzacja cennych siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkdéw wystepujgcych w ich
obrebie oraz stworzenie Banku Danych o Zasobach Przyrodniczych” (Wzigtek B.,
Toruh, 2019);

3) opracowanie sporzadzone na zlecenie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinie pn.: ,Plan ochrony dla rezerwatu Jezioro Czarnéwek”w ramach projektu pt.
,<Opracowanie dokumentacji planéw ochrony dla wybranych rezerwatéw przyrody w
wojewodztwie zachodniopomorskim” (Torun, 2018);

4) Raport-Sezon 1; LIFEDrawa.PL ,Cz. 1 — Monitoring Ryb i Minogow”, 2020, ,Wykonanie
zadania D3 Monitoring ryb i minogéw z Zatgcznikéw I, 1V i V, Dyrektywy Siedliskowej
(92/43/EWG) z uwzglednieniem: 1106 Salmo salar, 1163 Cottus gobio, 1149 Cobitis
taenia, 1099 Lampetra fluviatilis, w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000009, pn.
L#Active protection of water-crowfoots habitats and restoration of wildlife corridor in the
River Drawa basin in Poland”/"Czynna ochrona siedlisk wiosienicznikéw i udroznienie

korytarza ekologicznego zlewni rzeki Drawy w Polsce”;
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5)

6)

RAPORT KONCOWY; LIFEDrawa.PL ,Cz. 1 — Monitoring Ryb i Minogéw”, 2020,
+Wykonanie zadania D3 Monitoring ryb i minogoéw z Zatgcznikéw Il, IV i V, Dyrektywy
Siedliskowej (92/43/EWG) z uwzglednieniem: 1106 Salmo salar, 1163 Cottus gobio,
1149 Cobitis taenia, 1099 Lampetra fluviatilis, w ramach projektu LIFE13
NAT/PL/000009, pn. ,Active protection of water-crowfoots habitats and restoration of
wildlife corridor in the River Drawa basin in Poland”’/"Czynna ochrona siedlisk
wiosienicznikéw i udroznienie korytarza ekologicznego zlewni rzeki Drawy w Polsce".
Zurek R. (red.), 2016, Monitoring stanu poczatkowego - ,0” w ramach projektu: LIFE13
NAT/PL/000009: Active protection of water-crowfoots habitats and restoration of
wildlife corridor in the River Drawa basin in Poland - Czynna ochrona siedlisk
witosienicznikow i udroznienie korytarza ekologicznego zlewni rzeki Drawy w Polsce;
wspétfinansowanego przez Komisje Europejskg oraz Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie (NFOSiGW) Zadanie Il. ,Monitoring
struktury jakosciowej i ilosciowej ichtiofauny wraz charakterystykg zespotow

bezkregowcéw jako bazy pokarmowej dla ryb”.

Powyzsze materiaty stanowity gtéwne zrédta informacji do opracowania charakterystyki

ichtiofauny Drawskiego Parku Krajobrazowego. Materiaty te, weryfikowano i czesciowo

uzupetniano w oparciu o informacje udostepnione przez gtéwnych uzytkownikéw rybackich:

Gospodarstwa Rybackiego w Czaplinku Spoétki z 0.0., Przedsiebiorstwa Rybackiego Ztocieniec

Sp. z 0.0., Okregu Polskiego Zwigzku Wedkarskiego w Koszalinie, uzytkownikow wedkarskich

(w tym wywiad bezposredni), wizje terenowe, informacje stuzb lesnych, informacje z innych

archiwalnych artykutéw, ocen i ekspertyz tematycznych. Uzupetnieniem pozyskanych danych

bezposrednich byty informacje zamieszczone w standardowym formularzu danych (SFD) i

dokumentacji sporzadzonej na potrzeby planu ochrony dla obszaru Natura 2000 Jeziora

Czaplineckie - 320039. Materiat wyjsciowy do okreslenia tendencji zmian zachodzgcych w

strukturze gatunkowej stanowity m.in.:

1)

2)

3)

Czerniawski R. i in., 2016, Fish fauna of the rivers of the Drawa drainage basin, Sci.
Ann. Pol. Angl. Assoc. volume 29, 43-87.

Radtke G., Bernas$ R., Skéra M., 2015, Wystepowanie wedrownych i reofilnych
gatunkow ryb i minogow w rzekach potnocnej polski w Swietle historycznych materiatow
do poczgtku XX wieku, [w:] Rocz. Nauk. PZW Tom/Vol. 28, 123-149;

Czerniawski R., Stugocki t., Domagata J., 2016, Presja wedkarska, potowy ryb
i specyficzne cechy wedkowania w wodach zlewni Drawy w 2013 roku [w:] Komunikaty
Rybackie, Nr 6 (149)/2015, 7 — 15.

189



JEZIORA
Strukture gatunkowg i liczebnos¢ (rzeczywistg lub szacunkowa) ryb wystepujgcych w
jeziorach Drawskiego Parku Krajobrazowego okreslono z uwzglednieniem pochodzenia i

wiarygodnosci danych, stosujgc nastepujgce oznaczenia:

++++ — gatunek dominujgcy,

+++  — gatunek licznie reprezentowany,

++ — gatunek reprezentowany,

+ — gatunek, ktérego wystepowanie potwierdzono, ale brak informacji o liczebno$ci,
? - gatunek potwierdzony w wywiadzie bezposrednim lub dane watpliwe.

Tabela 5. Jeziora - zbiorczy wykaz gatunkéw ryb i minogéw, ktérych obecnos¢ w wodach Drawskiego
Parku Krajobrazowego w latach 2018-2021 zostata potwierdzona

Grupy ekologiczne
(wg Prus P., Wisniewolski W. i Adamczyk M.
Gatunek (species) 2016) Liczebnos¢
przeptywu rozrodcza

1. Kietb (Gobio gobio) reofilna psammofilna ++++

Karas ztocisty (Carassius auratus) limnofilna fitofilna ?
3. Karas$ srebrzysty (Carassius auratus limnofilna fitofilna +

gibelio) limnofilna fitofilna ++
4. Karas pospolity (Carassius eurytopowa fitolitofilna ++++

carassius) eurytopowa fitolitofilna ++
5. Leszcz (Abramis brama) limnofilna fitofilna +++
6. Krap (Abramis bjoerkna) limnofilna fitolitofilna ++++
7. Lin (Tinca tinca) reofilna fitolitofilna +++
8. Plo¢ (Rutilus rutilus) limnofilna fitofilna +++
9. Ukleja (Alburnus alburnus) limnofilna fitofilna +
10. Wzdrega (Scardinius limnofilna pelagofilna +

erythrophthalmus) limnofilna pelagofilna ?
11. Karp (Cyprinus carpio) limnofilna fitofilna ?
12. Amur biaty (Ctenopharyngodon limnofilna fitofilna ++++

idella) limnofilna fitolitofilna +++
13. Totpyga pstra (Hypophthalmichthys eurytopowa fitolitofilna ++++

nobilis) eurytopowa litofilna ++
14. Stonecznica (Leucaspius delineatus) limnofilna fitofilna ++++
15. Ciernik (Gasterosteus aculeatus) limnofilna - ++
16. Jazgarz (Gymnocephalus cernua) reofilna fitofilna ++
17. Okon (Perca fluviatilis) limnofilna fitofilna +
18. Sandacz (Sander Lucioperca) eurytopowa psammofilna +++
19. Szczupak (Esox lucius) reofilna fitofilna ++
20. Wegorz (Anguilla anguilla) limnofilna fito-/psammofilna ++
21. Koza (Cobitis taenia) limnofilna lito-/psammofilna +++
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Grupy ekologiczne
(wg Prus P., Wisniewolski W. i Adamczyk M.
Gatunek (species) 2016) Liczebno$c¢

przeptywu rozrodcza

22. Piskorz (Misgurnus fossilis) limnofilna lito-pelagofilna +
23. Mietus (Lota lota)

24. Sum (Silurus glanis)

25. Sieja (Coregonus albula)

26. Sielawa (Coregonus lavaretus)

27. Stynka (Osmerus eperlanus)

Objasnienia grup ekologicznych:

1) preferowane warunki przeptywu:

- grupa reofilna — gatunki pradolubne, preferujgce wody biezgce o srednim i silnym pradzie;
- grupa limnofilna — gatunki preferujgce stojgce lub wolno ptyngce wody;

- grupa eurytopowa — gatunek stabo wyspecjalizowany, charakteryzujgcy sie szerokg amplitudag ekologiczng i
szerokim spectrum wystepowania.

2) preferowane warunki rozrodu:

- grupa fitofilna — gatunki ryb sktadajgcych ikre na czesciach roslin gtéwnie w wodach stojgcych i wolno
ptyngcych;

- grupa fitolitofilna — gatunki ryb o szerokim spectrum podtoza przydatnego do ztozenia ikry: substraty roslinne,
miekkie lub state;

- grupa psammofilna — gatunki sktadajgce ikre przy brzegach porosnietych roslinnoscia, ale gtownie na podtozu
piaszczystym;

- grupa litofilna — gatunki ryb sktadajgcych ikre na twardym, piaszczysto-zwirowym, czesto kamienistym podfozu,
w miejscach o dobrze natlenionej wodzie;

- grupa pelagofilna — gatunki, ktérych ikra unosi sie swobodnie w pelagicznej strefie wod jeziornych.

Do najcenniejszych i jednoczes$nie najwrazliwszych na zmiany warunkow
srodowiskowych gatunkéw wystepujgcych w jeziorach Drawskiego Parku Krajobrazowego
nalezg gatunki wskazane w zatgcznikach nr Il, IV i V Dyrektywy siedliskowej (DYREKTYWA
RADY 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory) tj.: koza Cobitis taenia (1149), piskorz Misgurnus fossilis (1145) z
zatgcznika nr Il do ww. Dyrektywy oraz wymienione w zatgczniku V ryby z rodzaju Coregonus:
sieja Coregonus albula, sielawa Coregonus lavaretus, coraz rzadsza w polskich wodach

stynka Osmerus eperlanus.

Zestawienie stanowisk, na ktorych potwierdzono obecnosé¢ kozy (pospolitej) i piskorza

wraz z oceng stanu populacji, siedliska i ochrony z zawiera ponizsza tabela.

Tabela 6. Jeziora — stanowiska kozy i piskorza wraz z oceng stanu populacji, siedliska i ochrony wg
Wziagtek B., Torun, 2019 [Ekspertyza przyrodnicza na potrzeby ...]

Jezioro Stan populaciji Stan siedliska Perspektywy
ochrony
Koza Cobitis taenia
Drawsko FV FV FV
Rzepowo (Rzepowskie) FVvV FV FV
Gleboczek FV FV FV
Krosino FV FV FV
Zerdno U1l u2 u2
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Jezioro Stan populaciji Stan siedliska Perspektywy
ochrony

Rakowo (otulina — propozycja wigczenia u2 u2 u2
do PK)

Siecino FV FV FV
Wilczkowo FV FV FV

Piskorz Misgurnus fossilis

Drawsko FV U2 XX
Siemczyno FV u2 XX

Ocena zagrozen dla ww. gatunkéw wykonana zostata zgodnie z klasyfikacjg — ,Lista
referencyjng zagrozer, presji i dziatari - Dyrekcji Generalnej ds. Srodowiska, Europejskiej
Agencji Srodowiska (EEA)”.

Tabela 7. Jeziora — zagrozenia dla populacji kozy i piskorza wedtug klasyfikacji EEA

Gatunek Kod Opis Jezioro
Koza Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane - Drawsko, Siecino,
Cobitis taenia zaburzenia morfologiczne brzegéw, ograniczenie Zerdno
E01 powierzchni siedlisk, wzrost penetraciji stref
przybrzeznych przez cztowieka, fragmentacja i
zmniejszenie powierzchni roslinnosci litoralnej,
ekspozycja na falowanie.
Zabudowa rozproszona - jw. Drawsko, Krosino,
E01.03 Rzepowo, Siecino,
Zerdno
Inne typy zabudowy — jw. Wszystkie jeziora z
E01.04 wylgczeniem
Siemczyna
Odpady, Scieki — przyspieszenie eutrofizacji — Wszystkie jeziora z
EO3 ogolne pogorszenie warunkéw siedliskowych i wytgczeniem
tarliskowych. Siemczyna
Wedkarstwo ogétem — fragmentacja litoralu, presja | Wszystkie jeziora
F02.03 na gatunki drapiezne ograniczajgce konkurencje
pokarmowsg i siedliskowg
Kempingi i karawaningi — jak w przypadku EO1. Wszystkie jeziora z
G02.08 wylgczeniem
Siemczyna
Zanieczyszczenia woéd ogbtem — przyspieszenie Wszystkie jeziora
HO1 eutrofizacji, wzrost udziatu substancji organicznej
w ptytkich strefach jezior, zarastanie plytkiego
litoralu.
Spowodowane przez cztowieka zmiany Wszystkie jeziora
stosunkéw wodnych - presje na stan iloSciowy
J02 zasobow wodnych, deficyty wody, wysuszenie
tacznikdw pomiedzy jeziorami, ograniczenie
mozliwosci migracji.
Zmiana czynnikéw abiotycznych - susze i Wszystkie jeziora
zmniejszenie opadow - Obnizenie sie poziomu
M01.02 wod w jeziorach, wysychanie fgcznikow pomiedzy
jeziorami, ograniczenie powierzchnig tarlisk, oraz
powierzchnie siedliskowg.
Piskorz Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane - Drawsko
Misgurnus zaburzenia morfologiczne brzegéw, ograniczenie
fossilis E01 powierzchni siedlisk, wzrost penetracji stref
przybrzeznych przez cztowieka, fragmentacja i
zmniejszenie powierzchni roslinnosci litoralne;j,
ekspozycja na falowanie.
E01.03 Zabudowa rozproszona - jw. Drawsko
E01.04 Inne typy zabudowy — jw. Drawsko
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Gatunek Kod Opis Jezioro

Odpady, scieki — przyspieszenie eutrofizacji — Drawsko
EO3 o0golne pogorszenie warunkéw siedliskowych i
tarliskowych.

Wedkarstwo ogotem — fragmentacja litoralu, presja | Drawsko
F02.03 na gatunki drapiezne ograniczajgce konkurencje
pokarmowsg i siedliskowg

Motorowe sporty wodne — wzrost falowania w Drawsko
strefie litoralnej (ptoszenie, niszczenie siedlisk,
pogorszenie warunkow tarliskowych), ograniczenie
bioréznorodnosci roslinnosci litoralnej.

G02.08 Kempingi i karawaningi — jak w przypadku EO1. Drawsko
Zanieczyszczenia wod ogotem — przyspieszenie Wszystkie jeziora
eutrofizacji, wzrost udziatu substancji organicznej
w ptytkich strefach jezior, zarastanie ptytkiego
litoralu.

Spowodowane przez cztowieka zmiany Wszystkie jeziora
stosunkéw wodnych - presje na stan ilosciowy
Jo2 zasoboéw wodnych, deficyty wody, wysuszenie
tacznikéw pomigdzy jeziorami, ograniczenie
mozliwosci migracji.

Zmiana czynnikdw abiotycznych - susze i Wszystkie jeziora
zmniejszenie opadow - Obnizenie sie poziomu
M01.02 waod w jeziorach, wysychanie tgcznikéw pomiedzy
jeziorami, ograniczenie powierzchnig tarlisk, oraz
powierzchnig siedliskowa.

G01.01.01

HO1

W przypadku Coregonus Spp. wystepujgcych odpowiednio w jeziorach:

— sieja; Drawsko, Siecino, Zerdno, Komorze, Kalenskie, Krosino, Wilczkowo
(ograniczone populacje);
— sielawa; Drawsko, Siecino, Zerdno, Komorze, Wilczkowo, Krosino, Kalenskie

(populacje stabilne — zalezne jednak od zarybiania);

wskazaé mozna dwa zagrozenia kardynalne wynikajgce ze specyficznych wymagan w
zakresie warunkoéw tarliskowych. Ryby te wymagajg do rozrodu przede wszystkim natlenienia
wod, w tym w szczegdlnosci hypolimnionu (ograniczenie mozliwosci bytowania juz ponizej 2,0
mgO2/l i granica letalna 0,2 mgO./l - Grzeskowiak A., Brodzinska B., 2009 za Brylinska M.
1986) oraz czystego piaszczystego — pozbawionego mutu dna. Pierwsze z zagrozenh to
postepujgca eutrofizacja, skutkujgca pogorszeniem warunkéw $Srodowiskowych, w tym
zwiekszeniem deficytow tlenu i wzrostem migzszosci mulistych i organicznych osadow
dennych, drugie to presja rybacka zwigzana z walorami konsumpcyjnymi tych ryb. W
przypadku silnie opadajgcego Jezioro Kalenskiego, istotnym zagrozeniem dla koregonidow
moze by¢ zmniejszenie objetosci chtodnych wéd hypolimnionu w wyniku obnizenia poziomu

zalegania metalimnionu.

Odrebne zagrozenie dla rodzimej ichtiofauny stanowig gatunki obce takie jak:
— amur bialy (Jez. Drawsko; konkurencja pokarmowa, niszczenie makrofitdéw, zerowanie

na ikrze);
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Rzeki

totpyga (Jez. Drawsko — wystepowanie prawdopodobne; konkurencja pokarmowa,
zerowanie na narybku);

kara$ srebrzysty i ziocisty (jeziora: Drawsko, Krosino, Prosino, Rzepowo, Siecino,
Okole WIk., Siemczyno i taczniki pomiedzy jeziorami Drawsko-Rzepowo,
prawdopodobnie takze jeziora Doliny Pieciu Jezior); szczegdlnie pierwszy
z wymienionych gatunkéw stanowi konkurencje dla gatunkéw rodzimych z uwagi
bardzo duze amplitudy warunkéw $rodowiskowych, sposéb rozrodu (mozliwosc
tworzenia zywotnych mieszancéw w drodze krzyzowania sie z gatunkami pokrewnymi
— przedstawicielami karpiowatych, dotyczy to gtéwnie populacji jednoptciowych
poliploidalnych samic, ktorych ikra nie wymaga zaptodnienia, a jedynie stymulacji
plemnikami samcow pokrewnych gatunkéw), wzmozona w wyniku sposobu zerowania,
a takze przetrwania niekorzystnych warunkow srodowiskowych (penetracja dna nawet
do 0,5 m gtebokosci), resuspensja osadéw dennych skutkujgca przy jednoczesnej
duzej liczebnosci wzrostem wtérnego zasilania wewnetrznego jeziora;

karp (jeziora: Kapka, Kleszczno, Wilczkowo, Drawsko, jeziora Doliny Pieciu Jezior);
resuspensja osadéw dennych wywotywana szczegolnie intensywnie przez duze
osobniki tego gatunku o zdolnosci penetracji dna przekraczajgcej nierzadko 1 m —
skutkujgca wzrostem wtdérnego =zasilania wewnetrznego jeziora, konkurencja
pokarmowa w tym Zzerowanie na ztozonej ikrze innych gatunkow ryb, wynikajgca
Z szybkiej przemiany materii, oportunistycznego charakteru gatunku
i wszystkozernosci — zagrozenie stopniowo ograniczane w wyniku odstgpienia od

zarybiania tym gatunkiem wiekszoSci jezior.

Podobnie jak w przypadku jezior - strukture gatunkowsg i liczebnos¢ (rzeczywistg lub

szacunkowg) ryb wystepujgcych w ciekach Drawskiego Parku Krajobrazowego okreslono z

uwzglednieniem pochodzenia i wiarygodnosci danych, stosujgc nastepujgce oznaczenia:

++++ — gatunek dominujgcy,

+++
++
+

?

— gatunek licznie reprezentowany,
— gatunek reprezentowany,

— gatunek, ktérego wystepowanie potwierdzono, ale brak informacji o liczebnosci,

- gatunek potwierdzony w wywiadzie bezposrednim lub dane watpliwe.
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Tabela 8. Rzeki - zbiorczy wykaz gatunkow ryb i minogéw, ktérych obecnos¢ w wodach Drawskiego

Parku Krajobrazowego w latach 2018-2021 zostata potwierdzona

Grupy ekologiczne
(wg Prus P., Wisniewolski W. i
Gatunek (species) Adamezyk M. 2016) Liczebno$é
przeptywu rozrodcza
1. Mindg strumieniowy (Lampetra planeri) reofilna litofilne ++
2. Jaz (Leuciscus idus) eurytopowa fitofilne +
3. Jelec (Leuciscus leuciscus) reofilna fitolitofilne ++
4. Kietb (Gobio gobio) reofilna psammofilne ++++
5. Klen (Leuciscus cephalus) reofilna litofilne +++
6. Kara$ pospolity limnofilna fitofilne +
7. Leszcz (Abramis brama) eurytopowa fitolitofilne ++
8. Krap (Abramis bjoerkna) eurytopowa fitolitofilne ++
9. Lin (Tinca tinca) limnofilna fitofilne ++++
10. Ptoc¢ (Rutilus rutilus) limnofilna fitolitofilne +++
11. Ukleja (Alburnus alburnus) reofilna fitolitofilne ++
12. Wzdrega (Scardinius erythrophthalmus) limnofilna fitofilne ++
13. Karp (Cyprinus carpio) limnofilna fitofilne +
14. Ciernik (Gasterosteus aculeatus) limnofilna fitofilne +++
15. Jazgarz (Gymnocephalus cernua) limnofilna fitolitofilne +
16. Okon (Perca fluviatilis) eurytopowa fitolitofilne ++++
17. Szczupak (Esox lucius) limnofilna fitofilne ++++
18. Wegorz (Anguilla anguilla) limnofilna - +
19. Koza (Cobitis taenia) reofilna fitofilne +++
20. Mietus (Lota lota) eurytopowa psammofilne +++

Objasnienia grup ekologicznych:
1) preferowane warunki przeptywu:

- grupa reofilna — gatunki pragdolubne, preferujgce wody biezgce o $rednim i silnym pradzie;
- grupa limnofilna — gatunki preferujgce stojgce lub wolno ptyngce wody;

- grupa eurytopowa — gatunek stabo wyspecjalizowany, charakteryzujacy sie szerokg amplitudg ekologiczng i
szerokim spectrum wystepowania.

2) preferowane warunki rozrodu:

- grupa fitofilna — gatunki ryb sktadajacych ikre na czesciach roslin gtéwnie w wodach stojgcych i wolno
ptynacych;

- grupa fitolitofilna — gatunki ryb o szerokim spectrum podtoza przydatnego do ztozenia ikry: substraty roslinne,
miekkie lub state;

- grupa psammofilna — gatunki sktadajgce ikre przy brzegach poros$nietych roslinnoscia, ale gtownie na podtozu
piaszczystym;

- grupa litofilna — gatunki ryb sktadajgcych ikre na twardym, piaszczysto-zwirowym, czesto kamienistym podfozu,
w miejscach o dobrze natlenionej wodzie;

- grupa pelagofilna — gatunki, ktorych ikra unosi sie swobodnie w pelagicznej strefie wod jeziornych.

Sposréd najcenniejszych i jednoczes$nie najwrazliwszych na zmiany warunkéw
srodowiskowych gatunkéw wystepujgcych w ciekach Drawskiego Parku Krajobrazowego

nalezg gatunki wskazane w zatgcznikach nr Il V Dyrektywy siedliskowe;j tj.: koza Cobitis taenia
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(1149) oraz min6g strumieniowy Lampetra planeri (1096), nie potwierdzono natomiast
stanowisk gatunkéw wystepujgcych wczesniej piskorza Misgurnus fossilis (1145), gtowacza
biatoptetwego Cottus gobio (1163) i rozanki Rhodeus sericeus amarus (5339). Skiad
ichtiofauny ciekdw w poréwnaniu z badaniami wczesniejszymi zubozat rowniez o cenne
gatunki reofilne wskazane w polskiej Czerwonej liscie minogoéw i ryb (Witowski A in. 2009), {j.:
swinke Chondrostoma nasus (EN — gatunek silnie zagrozony), tro¢ wedrowng Salmo trutta
(CD — gatunek zalezny od ochrony). Wyraznemu zmniejszeniu ulegta tez populacja jazia
Leuciscus idus i jelca Leuciscus leuciscus. Taka sytuacja moze by¢ czesciowym nastepstwem
diugotrwatych — trwajacych od konca roku 2018 - deficytow wodnych. Podczas
przeprowadzonych w roku 2021 wizji terenowych warunki sprzyjajgce wystepowaniu
relatywnie duzego zréznicowania ichtiofauny panowaty jedynie w Drawie, Pitawie, Rakoniu i

Lipince.

Zestawienie stanowisk, na ktérych potwierdzono obecnos¢ kozy (pospolitej) i minoga
strumieniowego wraz z oceng stanu populacji, siedliska i ochrony z zawiera ponizsza tabela.
Tabela 9. Jeziora — stanowiska kozy i piskorza wraz z oceng stanu populacji, siedliska i ochrony wg

Wzigtek B., Torun, 2019 [Ekspertyza przyrodnicza na potrzeby ...] oraz wynikéw projektu
DrawalifePlus 2019-2021

Ciek - lokalizacja Stan populacji Stan siedliska Perspektywy
ochrony
Koza Cobitis taenia
Drawa — m. Piaseczno FV FV FV
Drawa — m. Rzepowo FVvV Ul FVvV
Drawa — m. Gteboczek FV Ul FV
Drawa — m. Ztocieniec FV FV FV
Drawisko (dopt. Drawy) — m. FV Ul FV
Gleboczek
Mindg strumieniowy Lampetra planeri

Drawa — m. Gteboczek (bystrotok) FV FV FV
Drawa — m. Rzepowo Ul Ul FV

Ocena zagrozen dla ww. gatunkéw wykonana zostata zgodnie z klasyfikacjg — ,Lista
referencyjng zagrozen, presji i dziatari - Dyrekcji Generalnej ds. Srodowiska, Europejskiej
Agencji Srodowiska (EEA)”.

Tabela 10. Jeziora — zagrozenia dla populacji kozy i minoga strumieniowego wedtug klasyfikacji EEA

Gatunek Kod Opis Jezioro
Koza Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane - Wszystkie
Cobitis taenia EO1 rozwdj zabudowy terenu i zwigzane z tym stanowiska
problemy z gospodarkg wodno-$ciekowa.
inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku — Wszystkie
wzrost liczby korzystajgcych z waloréw stanowiska
G01.08 rekreacyjnych i turystycznych parku. Rozbudowa
’ infrastruktury turystycznej i zwigzane z tym
problemy z gospodarkg wodno-$ciekowg. Zmiany
hydromorfologiczne w korytach rzecznych.
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Zanieczyszczenia wod ogdtem — pogorszenie Wszystkie
HO1 warunkow siedliskowych, w tym pogorszenie stanu | stanowiska
wad jezior wzdtuz biegu rzeki Drawy
Rozproszone zanieczyszczenie wod Wszystkie
HO01.05 powierzchniowych z powodu dziatalnosci stanowiska
zwigzanej z rolnictwem i leSnictwem.
Spowodowane przez cztowieka zmiany Posrednio
stosunkéw wodnych - presje na stan ilosciowy wszystkie
Jo2 . . . )
zasobow wodnych, deficyty wody, wysuszenie stanowiska
matych ciekéw, ograniczenie mozliwo$ci migraciji.
Zmiana czynnikéw abiotycznych - susze i Wszystkie
zmniejszenie opadow - Obnizenie sie poziomu stanowiska
wod, wysychanie matych ciekéw, ograniczenie
M01.02 ; . . . : o
powierzchnig tarlisk, ograniczenie mozliwosci
migracji i mieszania populacji oraz ograniczenie
powierzchni siedlisk.
Mindg Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane - Wszystkie
strumieniowy EO1 rozwdj zabudowy terenu i zwigzane z tym stanowiska
Lampetra planeri problemy z gospodarkg wodno-$ciekows.
inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku — Wszystkie
wzrost liczby korzystajacych z walorow stanowiska
rekreacyjnych i turystycznych parku. Rozbudowa
G01.08 . A
infrastruktury turystycznej i zwigzane z tym
problemy z gospodarkg wodno-$ciekowg. Zmiany
hydromorfologiczne w korytach rzecznych.
Zanieczyszczenia wod ogétem — pogorszenie Wszystkie
HO1 AN ;
warunkow siedliskowych. stanowiska
Rozproszone zanieczyszczenie wod Wszystkie
HO01.05 powierzchniowych z powodu dziatalnosci stanowiska
zwigzanej z rolnictwem i le$nictwem.
Spowodowane przez cztowieka zmiany Posrednio
stosunkéw wodnych - presje na stan ilosciowy wszystkie
Jo2 ) ; . A
zasobdéw wodnych, deficyty wody, wysuszenie stanowiska
matych ciekdw, ograniczenie mozliwosci migracji.
303.02.01 Istniejgce bariery dla migracji Drawa w rejonie
m. Gteboczek
Zmiana czynnikéw abiotycznych - susze i Wszystkie
zmniejszenie opadoéw - Obnizenie sie poziomu stanowiska
MO01.02 waod, wysychanie matych ciekdéw, ograniczenie

powierzchnig tarlisk, ograniczenie mozliwosci
migracji i mieszania populacji oraz ograniczenie
powierzchni siedlisk.
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7. INWENTARYZACJA HERPETOFAUNY

7.1. Metodyka

Metodyke prac terenowych oparto o wskazania dotyczgce przedmiotu ochrony zawarte
w przewodniku metodycznym: Monitoring gatunkow zwierzat, cze$¢ pierwsza i trzecia (Pabijan
2010, 2012). Przed przystgpieniem do prac w terenie analizie poddano ortofotomape w celu
wyznaczenia potencjalnych stanowisk wystepowania ptazow i gadow (w tym przede wszystkim
zbiorniki o réznych charakterze i wielkosci, stanowigce miejsca rozrodu ptazéw). Kierowano
sie roéwniez danymi historycznymi i wywiadami z osobami znajgcymi obszar Parku.
Przeanalizowano roéwniez materiaty i publikacje herpetologiczne dotyczace obszaru
Drawskiego Parku Krajobrazowego. Podczas pierwszych wizyt terenowych, sprawdzano
wyznaczone wczesniej potencjalne stanowiska pod katem wystepowania parametrow
siedliskowych, potrzebnych do bytowania ptazéw i gadow, szczegdlnie gatunkéw rzadkich.
Weryfikacje wystepowania ptazéw i gadoéw w terenie oparto o:

1. bezposrednie obserwacje zwierzat terenowe prowadzone w réznych porach dnia,

2. poszukiwanie jaj ptazéw,

3. poszukiwanie wylinek gadéw,

4. czerpakowanie zbiornikéw wodnych za pomocg czerpaka herpetologicznego,

5. putapki zywotowne na pfazy,

6. nastuchy i stymulacje gtosowg samcéw ptazéw za pomocg odtwarzania nagran

(gtéwnie wieczorem i noca).
Wszystkie zwierzeta, ktére schwytano w celu dokladnego oznaczenia gatunku, byty
niezwtocznie wypuszczane w miejscu schwytania.
Stosowne informacje, dotyczace poszczegdlnych stanowisk na ktérych stwierdzono
wystepowanie ptazéw i gaddéw, byly notowane w kartach prac terenowych. Lokalizacje
wnoszono na warstwe shp. Obserwacje terenowe dokumentowano fotograficznie. W wyniku
kontroli terenowych stwierdzono wystepowanie ptazéw na 70 stanowiskach i gadow na 31
stanowiskach.
Szacowanie liczebnosci ptazéw i gadow wymaga duzej ostroznosci, wynika to z faktu, iz nalezg
one do zwierzgt o duzych wahaniach liczebnosci osobnikow w populacjach. Dotyczy to
zwlaszcza ptazéw, na co wptyw ma tymczasowy i zmienny charakter drobnych zbiornikow
wodnych, stanowigcych ich miejsca rozrodu. Ostatnie lata cechowaty sie¢ zmianami
klimatycznymi wyraznie niekorzystnymi dla herpetofauny. Skutkuje to bardzo szybkim tempem
zanikania siedlisk, szczegolnie zbiornikow i terendw wilgotnych. Potwierdzajg to niestety
réwniez obserwacje terenowe prowadzone podczas prac do planu ochrony Drawskiego Parku

Krajobrazowego.
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Pracg, ktora w kompleksowy sposéb omawia ptazy i gady Drawskiego Parku
Krajobrazowego, jest operat faunistyczny z 1998 r., autorstwa Ewy Goérskiej. Opracowanie
oparto o inwentaryzacje przeprowadzong w latach 1992-93 oraz uzupetniajgce badania
terenowe z 1997 roku. Na ich podstawie stwierdzono wystepowanie 12 gatunkéw ptazow i 5
gatunkéw gadow. Podkreslono dobre warunki siedliskowe dla herpetofauny. Uznano, iz
rzekotka, paskowka, grzebiuszka i zaba smieszka nalezg do gatunkéw rzadkich i nielicznych
na terenie parku, natomiast traszka grzebieniasta i kumak nizinny wystepujg pospolicie,
podobnie, jak wszystkie stwierdzone gatunki gadow. Autorka zwrdcita jednoczesnie uwage na
problemy w ocenie dynamiki liczebnosci herpetofauny, ktéra wynika z jej specyfiki i potrzeby
przeprowadzenia badan wieloletnich, a jednoczesnie wplywu czynnikow atmosferycznych i

antropopresji, ktére majg decydujgcy wptyw na biotopy zajmowane przez te zwierzeta.

7.2. Wyniki.

7.2.1. Ptazy

Warunki srodowiskowe wystepujgce na obszarze Drawskiego Parku Krajobrazowego sg
bardzo korzystne dla ptazow. Mozaika siedlisk z réznorodnymi ekosystemami wodnymi - sie¢
ciekéw, jeziora, zbiorniki o réznym charakterze, powierzchni i gtebokosci, stwarzajg warunki
do rozmnazania, rozwoju jaj i larw, zerowania czy zimowania. Podczas inwentaryzaciji

stwierdzono wystepowanie 13 gatunkéw ptazow.

Tabela 11. Ptazy, ktérych wystepowanie stwierdzono na terenie Drawskiego Parku Krajobrazowego

Ochrona
Lp. Nazwa gatunkowa W Polsce przez
konwencje/dyrektywy

1. Traszka zwyczajna oC BernC — App 1l
Lissotriton vulgaris

2. Traszka grzebieniasta 0S BernC - App Il
Tritutus cristatus HabD - App Ili IV

3. Ropucha szara ocC BernC — App 1lI
Bufo bufo

4. | Ropucha zielona 0S BernC - App I
Bufotes viridis HabD - App IV

5. | Ropucha paskéwka oS BernC - App I
Epidalea calamita HabD - App IV

6. Grzebiuszka ziemna oS BernC - App Il
Pelobates fuscus HabD - App IV

7. Kumak nizinny oS BernC - App Il
Bombina bombina HabD - App Il IV

8. | Zabatrawna ocC BernC - App IlI
Rana temporaria HabD - App V

9. Zaba moczarowa oS BernC - App Il
Rana temporaria HabD - App IV
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Ochrona
Lp. Nazwa gatunkowa W Polsce przez
konwencje/dyrektywy

10. | Zaba wodna ocC BernC - App Il
Pelophylax esculentus HabD - App V

11. | Zaba jeziorkowa ocC BernC - App IlI
Pelophylax lessonae HabD - App IV

12. | Zaba $mieszka oC BernC - App Il
Pelophylax ridibundus HabD - App V

13. | Rzekotka drzewna 0S BernC - App Il
Hyla arborea HabD - App IV

Objasnienia skrétow w tabeli:

OC - ochrona czesciowa

0S — ochrona $cista
BernC-App — Konwencja Bernenska o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk z dnia
19 wrzesnia 1979 roku i zatgczniki do niej (App)
HabD-App — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1991 roku, w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz
gatunkow dzikiej fauny i flory (Habitatowa) i zatgczniki do niej (App)

Traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris) — gatunek dos¢ powszechnie wystepujacy z powodu
niewielkich wymagan siedliskowych. Bytuje nawet w zbiornikach z wodg o niewielkiej
przezroczystosci i matg iloscig roslinnosci zanurzonej. Z powodzeniem zajmuje rézne typy
zbiornikdw — $rodlesne i srédpolne, naturalne i sztuczne, pod warunkiem, ze nie sg zbyt
gtebokie. Przy braku roslinnosci zanurzonej, potrafi skltada¢ jaja na opadtych lisciach czy
gateziach. Jest jednym z najpospolitszych ptazéw w DPK, stwierdzono jg na 33 stanowiskach.

Obserwowano zaréwno osobniki doroste, jak i larwy czy jaja.

Traszka grzebieniasta (Tritutus cristatus) — gatunek wazny dla Wspdlnoty Europejskiej
wymieniony w zatgczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej. Cho¢ uznany w Polsce za rzadki, to
lokalnie potrafi by¢ dos¢ liczna. Wymaga bogatej roslinnosci zanurzonej z lisémi, do ktérych
moze przyklejac jaja a nastepnie zawingc je, tworzac specyficzne kieszonki (np. rdestnice).
Spotykane najczesciej w zbiornikach potozonych w niewielkiej odlegtosci od lasu czy
wiekszych fragmentow zadrzewien, w ktéorym poszukujg miejsc do zimowania. Preferujg
mniejsze, ptytkie zbiorniki. Niestety z powodu ditugich okreséw suszy obserwowanych w
ostatnich latach, szereg stanowisk zajmowanych przez traszki grzebieniaste w Polsce ulegto
zanikowi catkowitemu bagdz stopniowemu w ciggu sezonu, uniemozliwiajgc larwom petne
przeobrazenie. W DPK stwierdzono jej wystepowanie az na 29 stanowiskach. Obserwowano

zarowno osobniki doroste, jak réwniez larwy czy bogate ztoza jaj.

Ropucha szara (Bufo bufo) — gatunek kosmopolityczny, wystepujgcy powszechnie na
terenach zagospodarowanych. Odgrywa bardzo istotng role jako jeden z najistotniejszych
drapieznikéw wptywajacych przede wszystkim na entomofaune szkodnikéw laséw, pdl, sadow
czy ogrodow. Gatunek konserwatywny, powracajgcy statymi trasami do zbiornikéw, gdzie

odbywa gody, szczegdlnie narazony na masowe giniecie podczas migracji godowych. Na czas
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godow zajmuje bardzo szerokie spektrum zbiornikow, o réznej powierzchni i gtebokosci, w tym
réwniez zbiorniki sztuczne. Jako gatunek o dalekim zasiegu pétnocnym, pozno udaje sie na
zimowisko i do$¢ wczesnie przystepuje do godéw. Jeden z najpospolitszych gatunkéw ptazéw

na terenie DPK, stwierdzony na 35 stanowiskach.

Ropucha zielona (Bufotes viridis) — w poréwnaniu do ropuchy szarej gatunek bardziej
ciepfolubny. Z tego powodu zdecydowanie pdzniej przystepuje do goddw i nieco wczesniej
udaje sie na zimowiska. Czesto przebywa w poblizu osad ludzkich, szczegdlnie chetnie bytujgc
w ogrodach czy sadach, gdzie ma istotny wptyw na regulacje liczebnosci bezkregowcow, w
wiekszosci bedacych szkodnikami upraw. Na godowiska wybiera zbiorniki ptytkie, ktore
szybciej sie nagrzewaja, jednak sg tym samym bardziej narazone na wysychanie. Na terenie
DPK, podobnie jak w innych obszarach, stwierdzana rzadziej niz ropucha szara.

Obserwowana na 15 stanowiskach.

Ropucha paskowka (Epidalea calamita) — najmniejszy i najmniej liczny gatunek ropuchy
wystepujacy w Polsce. Prowadzi wybitnie lgdowy, skryty, gtéwnie nocny tryb zycia. Do wody
udaje sie wylacznie w celu ztozenia jaj. Pore godowg rozpoczyna zwykle w kwietniu i moze
ona potrwac¢ nawet do 3 miesiecy. Preferuje wody czyste, niezanieczyszczone chemicznie, z
szybko nagrzewajgcymi sie ptyciznami. Potrafi migrowaé w poszukiwaniu lepszych warunkow
siedliskowych. Moze krzyzowac sie z ropuchg zielong. Podczas inwentaryzacji stwierdzona na

9 stanowiskach.

Grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus) — rzadko obserwuje sie osobniki doroste z powodu
bardzo skrytego trybu zycia, jednoczesnie uznawany za dos¢ powszechnie wystepujgcy.
Najczesciej obserwowane sg kijanki grzebiuszki, ktére osiggajg najwieksze rozmiary wsrod
krajowych ptazéw (ok. 12 mm). Dojrzate ptazy bytujg na obszarach réznorodnych upraw. Do
rozmnazania wybiera najczesciej naturalne, ptytkie zbiorniki srédpolne o fagodnych skionach
i duzej ilosci roslinnosci zanurzonej, ze stosunkowo stabo zarosnietymi brzegami. Niestety w
ostatnim czasie duza czesc¢ tego rodzaju zbiornikow wysycha badz zostaje zniszczona w

wyniku intensywnej dziatalnosci rolniczej. W DPK stwierdzona na 21 stanowiskach.

Kumak nizinny (Bombina bombina) —gatunek wazny dla Wspodlnoty Europejskiej, wymieniony
w zatgczniku Il i IV Dyrektywy Siedliskowej. Podobnie jak traszka grzebieniasta, gatunek
uznawany za gatunek rzadki w Polsce, jednoczesnie lokalnie potrafi by¢ bardzo pospolity.
Wynika to przede wszystkim z obnizenia poziomu wod i tym samym zanikania szeregu
zbiornikow. Kumaki praktycznie cate swoje zycie spedzajg w wodzie, wychodzgc na lgd
jedynie w celu znalezienia zimowej kryjowki bgdz wéwczas, kiedy wyschnie zajmowany przez
niego zbiornik. Istotng role odgrywa rowniez bezposrednie otoczenie zbiornikow, w ktérym

powinny sie znalez¢ sprzyjajgce warunki do zimowania, w postaci kryjowek podziemnych, stert
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kamieni czy lisci, martwego drewna itp. Preferujg tez siedliska, gdzie wystepuje mozaika
réznego typu zbiornikéw, przenoszac sie do nich w czasie sezonu, wybierajgc np. inne miejsca
na rozrdd a inne na zerowiska. W DPK stwierdzono jego wystepowanie az na 46 stanowiskach.
Mozna wiec uzna¢, iz dzieki doskonatym warunkom siedliskowym, jest jednym z

najpospolitszych gatunkéw ptazéw na tym terenie.

Zaba trawna (Rana temporaria) — wraz z zabg moczarowg zaliczana jest do grupy tzw. zab
brunatnych. W wielu miejscach w Polsce, obserwuje sie w ostatnim czasie spadek liczebnosci
zaby trawnej, szczegdlnie w poréwnaniu do sympatrycznej z nig zaby moczarowej. Moze mieé
to zwigzek z powtarzajgcymi sie suszami, gdyz ptaz ten preferuje wyraznie miejsca o wiekszej
wilgotnosci. Problem moze stanowi¢ réwniez pora zimowania, gdyz zaba trawna moze
wybieraé na ten cel muliste dno wdd stojgcych i mniejszych ciekéw, ktére mogg wysychac,
tracgc odpowiednie warunki dla przetrwania tego trudnego czasu. Jako gatunek o szerokim
zasiegu potnocnym do godow przystepuje juz wczesng wiosng. Na terenie DPK dzieki
doskonatym warunkom siedliskowym, nadal jest gatunkiem pospolitym, ktérego wystepowanie

stwierdzono na 36 stanowiskach.

Zaba moczarowa (Rana arvalis) — w poréwnaniu do pozostatych gatunkéw zab
wystepujgcych w Polsce, zaba moczarowa wykazuje najwieksze przystosowanie do zycia na
ladzie (gdzie réwniez zimuje) i spotykana jest nawet w siedliskach suchych. Chetnie zajmuje
otwarte przestrzenie, w tym réwniez suche tgki, gdzie aktywnie poszukuje pokarmu. Na
godowiskach pojawia sie takze bardzo wczednie, wybierajgc na ich miejsce bardzo
zréznicowane zbiorniki, nie ma jednak bardzo wysokich wymagan i potrafi je odbywaé nawet
w okresowych rozlewiskach, np. na tgkach. W DPK stwierdzona na 36 stanowiskach, co

ciekawe na gody wybierata do$¢ czesto to samo miejsce co zaba trawna.

Zaby zielone (Pelophylax esculentus complex) — to grupa, do ktérej zalicza sie zabe
jeziorkowg (Pelophulax lessonae), s$mieszke (Pelophylax ridibundus) i naturalnego
mieszanca tych gatunkéw zabe wodna (Pelophylax esculentus). Zaby zielone zajmujg przede
wszystkim wieksze zbiorniki wod stojgcych. Jednak szczegodlnie osobniki mtode i Swiezo
przeobrazone wykazujg duzy ped do migracji i mozna je spotka¢ réwniez nad zbiornikami
matymi lub wodami ptyngcymi w miejscach, gdzie nurt jest spokojny, szczegdinie po okresie
godowym. Swietnie radzg sobie réwniez w nowopowstatych, sztucznych zbiornikach o
cechach, ktore czesto nie sprzyjajg innym gatunkom ptazoéw, jak np. brak roslinnosci, strome
brzeqi, brak zréznicowanych stref glebokosci, a nawet czystosé wody, natomiast wazne jest
dla nich duze nastonecznienie. Sg jednymi z pierwszych ptazéw kolonizujgcych zaktadane

zbiorniki. Zdecydowana wiekszos¢ osobnikéw obserwowanych na terenie DPK miata cechy
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zaby wodnej — 52 stanowiska, Wystepowanie Zaby jeziorkowej potwierdzono na 7 a smieszki

na 8 stanowiskach.

Rzekotka drzewna (Hyla arborea) — gatunek wystepujacy niegdys pospolicie, w ostatnim
czasie wyrazny spadek liczebnosci. Sytuacje te nalezy wigza¢ z duzg wrazliwoscig rzekotek
na zmiany w Srodowisku, zwigzane szczegdlnie z fragmentacjg laséw, osuszaniem terenéw
podmoktych, przeksztatcaniem tgk i pastwisk, postepujgcg zabudowg. Krotkie gody odbywa
gtébwnie w maju. Wiedzie przede wszystkim Igdowy tryb zycia, wiekszo$¢ czasu spedzajgc na
roslinach, po ktérych swietnie sie porusza dzigki przylgo, na placach. Prowadzi gtownie
zmierzchowy i nocny tryb zycia. Ich obecnos¢ najtatwiej potwierdzi¢ prowadzgc nastuchy,
poniewaz samce bardzo gtosno rechoczg w majowe i czerwcowe noce. Wystepowanie

rzekotki w DPK udato sie potwierdzi¢ na 24 stanowiskach.

Zagrozenia dla fauny ptazéw (szczegdétowe informacje dla kazdego stanowiska zawarto w

kartach obserwacji terenowych):

- powtarzajgce sie w ostatnich latach susze, brak dostatecznie grubej i dlugo zlegajgcej
pokrywy Snieznej, brak opaddéw deszczu, zwlaszcza w sezonie wiosennym, sukcesywny
spadek poziomu wéd gruntowych i powierzchniowych, wplywa na stopniowe osuszanie i
zanikanie zbiornikdw wodnych. W czesci z nich woda utrzymuje sie wiosng, stymulujgc ptazy
do rozmnazania. Niestety pézniejsze susze wptywajg na stopniowe obnizanie sie wody, az do
catkowitego wyschniecia, co moze prowadzi¢ do wyginiecia wszystkich larw, ktére nie ulegty

petnemu przeobrazeniu;

- wraz z obnizaniem poziomu wody przyspiesza proces eutrofizacji, prowadzgcy z czasem do

stopniowego zarastania i wyptycania zbiornikéw;

- intensyfikacja i chemizacja rolnictwa majgca wplyw na jakos¢ i przyspieszenie proceséw
eutrofizacji wody. Stosowanie zwigzkéw chemicznych prowadzacych do zatrucia
bezkregowcédw stanowigcych baze pokarmowg ptazéw, jak réwniez majgcych bezposredni
wptyw na pftazy z powodu ich wysoce wrazliwej skory. Problematyczne sg réwniez

monokulturowe uprawy rolnicze, ktére skutkujg obnizeniem réznorodnosci biologicznej;

- nadmierne usuwanie roslinnosci w bezposredniej bliskosci zbiornikdw, szczegolnie
niebezpieczne dla gatunkow, ktére zerujg w takim Srodowisku, a takze szukajg tutaj
schronienia, zwlaszcza na czas zimowania. Z drugiej strony doprowadzenie do nadmiernego
zarastania roslinnoscig drzewiastg brzegdéw zbiornikdw, moze prowadzi¢ do zacienienia, a w
efekcie do obnizenia temperatury a takze opadania do wody lisci, prowadzgce do szybszej

eutrofizacji i wyptycania;
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- postepujgca zabudowa prowadzaca do zanikania czesci siedlisk (nie tylko wodnych, ale
réwniez zerowisk czy zimowisk), czesciowego osuszania bgdz zaburzenia stosunkow

wodnych, powstawanie sieci drég, ktére przecinajg trasy migracji ptazow;

- wyrzucanie odpadéw réznego typu do zbiornikéw wodnych, ktére moze skutkowaé catkowitg
degradacja siedliska, zmianami sktadu chemicznego, czes$¢ odpadédw, jak np. pojemniki czy

butelki réznego typu, stanowi $miertelne putapki dla ptazow i ich larw;

- drogi przebiegajagce w bezpos$rednim sgsiedztwie zbiornikbw mogg mie¢ wplyw na

Smiertelnos¢ ptazow w czasie sezonowych migracji.

Fot. 22. Jaja traszki grzebieniastej na stanowisku 37 (zbiornik koto Kolonii Zerdno)

7.2.2. Gady

Réwniez gady znajdujg w DPK korzystne warunki dla rozwoju. W poréwnaniu do badan
prowadzonych przez Goérskg, nie udato sie potwierdzi¢ wystepowania zmii zygzakowate;j,
jednak nie mozna wykluczy¢ jej wystepowania. Jednoczesnie na jednym ze stanowisk

obserwowano zétwia btotnego, ktéry nie zostat wykazany przez wspomniang Autorke.
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Tabela 12. Gady, ktérych wystepowanie stwierdzono na terenie Drawskiego Parku Krajobrazowego

Ochrona
Lp. | Nazwa gatunkowa w Polsce przez
konwencje/dyrektywy

1. Jaszczurka zwinka ocC BernC — App Il
Lacerta agilis HabD - App IV

2. Jaszczurka zyworodna ocC BernC - App Il
Zootoca vivipara

3. Padalec zwyczajny oC BernC — App 1l
Anguis fragilis

4. Zaskroniec zwyczajny oC BernC - App llI
Natrix natrix

5. | Zolw btotny 0S, 0S BernC — App |I
Emys orbicularis HabD — App Ili IV

Objasnienia skrétow w tabeli:

OC - ochrona czesciowa

0S - ochrona $cista
OS - ochrona strefowa — wokét miejsc rozrodu i regularnego przebywania: strefa catoroczna 200 m, okresowa
(01.03.-30.09.) — 500 m
BernC-App — Konwencja Bernenska o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk z dnia
19 wrzesnia 1979 roku i zatgczniki do niej (App)
HabD-App — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1991 roku, w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz
gatunkow dzikiej fauny i flory (Habitatowa) i zatgczniki do niej (App)

Jaszczurka zwinka (Lacerta agilis) — gatunek wybitnie cieptolubny, preferujgcy otwarte
obszarach o nizszej roslinnosci kserotermicznej, z silnym nastonecznieniem. Zajmuje zaréwno
stanowiska o charakterze naturalnym (skraje laséw, fragmenty tgk kserotermicznych,
potudniowe wystawy wzniesien), jak i wybitnie antropogeniczne (np. fragmenty grodow,
nasypy kolejowe), wigcznie z ruderalnymi, jednak unikajg duzych, monokulturowych upraw
rolniczych, pozbawionych miedz. Zwinki sg jednym z tych gatunkéw, ktére bardzo pozytywnie
reagujg na wprowadzanie pasow kwietnych, zaréwno z uwagi na odpowiednie warunki
termiczne, jak i bogatg baze pokarmowsg. Jednak potrzebujg fragmentéw z przepuszczalng
glebg, o odpowiednich warunkach do zlozenia i inkubacji jaj. Sg jednym z pierwszych
gatunkdéw pojawiajgcych sie na zalesieniach (gdzie odgrywajg istotng role w zwalczaniu wielu
gatunkdéw szkodnikéw lesnych), cho¢ w kolejnych latach wzrostu drzew stopniowo ustepujg z
terenu, z uwagi na jego postepujgce zacienienie. Gatunek uznawany obok zaskronca za
najpospolitszego gada w Polsce, jednak w ostatnich latach w wielu miejscach jego liczebno$é
znaczaco spadfa, gtoéwnie z powodu przeksztatcania siedlisk przez intensyfikacje rolnictwa i

budownictwo. W DPK obserwowana na 10 stanowiskach.

Jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara) — preferuje bardziej zacienione i wilgotne
stanowiska, chetnie przebywa w okolicach wody, w ktérej w razie potrzeby potrafi szukac
schronienia. Jako gatunek o jednym z najszerszych zasiegdw wystepowania w Europie, jest
odporniejsza na nizsze zakresy temperatur niz zwinka. W zwigzku z tym szybciej budzi sie ze
shu zimowego, a z drugiej strony diuzej zachowuje aktywnos¢ jesienig przed rozpoczeciem

hibernacji. Lepsze przystosowanie do zmiennych warunkéw siedliskowych zapewnia jej
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réwniez jajozyworodnosc. Jest czesto uwazana za rzadszg od zwinki, jednak przyczyna
takiego postrzegania tkwi prawdopodobnie w duzo trudniejszej obserwacji z powodu
mniejszych rozmiaréw, bytowania w wyzszej roslinnosci i wsrdéd kryjdwek, do ktorych

blyskawicznie sie chowa. W DPK obserwowana na 5 stanowiskach.

Padalec zwyczajny (Anguis fragilis) — pomimo, iz nie nalezy do rzadko spotykanych gadéw,
to z uwagi na bardzo skryty tryb Zzycia, wiedza na temat tego gatunku jest dosé skromna.
Zajmuje bardzo rozne, czesto skrajne stanowiska, stad trudno jest wskazac¢ jego preferencje
siedliskowe. Doskonale zakopuje sie w podtozu. Chetnie korzysta zaréwno z naturalnych
kryjowek jak np. martwe drewno, mech, opadte liScie, ale mozna go réwniez spotka¢ np. pod

stertami skoszonej trawy. W DPK obserwowany na 5 stanowiskach.

Zaskroniec zwyczajny (Natrix natrix) — najpospolitszy z wezy wystepujgcych w Polsce,
zwigzany bardzo silnie z réznymi rodzajami wdd s$rodlagdowych, zarowno stojgcych jak i
ptynacych. Jest wezem jajorodnym. Samica w okresie sktadania jaj poszukuje odpowiednich
miejsc do ich inkubacji. Najlepiej nadaje sie do tego materiat organiczny, ktéry w procesie
rozktadu zachowuje odpowiednig temperature, np. jak sterty lisci czy sprochniate drewno, ale
réwniez kompost czy obornik. Wtasnie z powodu wyboru tych ostatnich przyktadow jako miejsc
sktadania jaj, a takze z uwagi na zaktadanie przez ludzi stawow, w ktorych chetnie przebywaja
zwlaszcza zaby zielone i inne ptazy, stanowigce podstawowe zZrodto pokarmu dla zaskroncéw,
weze te czesto wybierajg rowniez siedliska o charakterze antropogenicznym. Na terenie DPK

wystepujg do$é powszechnie, stwierdzono je na 10 stanowiskach.

Z6tw blotny (Emys orbicularis) — gatunek bardzo rzadki, czesto podawany z pojedynczych
obserwacji dorostych osobnikdw. Zmiany srodowiskowe spowodowane dziatalnoscig
czlowieka zwigzang gtéwnie z osuszaniem terenow podmoktych, zanieczyszczeniem waod
i zmiang charakteru terenéw legowych, doprowadzity do stopniowego spadku liczebnosci
i zaniku wielu lokalnych populacji. Wiekszg czes$¢ zycia zotwie spedzajg w Srodowisku
wodnym, zwykle w niewielkich zbiornikach eutroficznych bgdz zamulonych, wolno ptyngcych
ciekach. W czasie sktadania jaj samice podejmujg wedrowke na legowiska, ktére stanowig
gtébwnie nastonecznione, piaszczyste powierzchnie, porosniete roslinnoscig kserotermiczna.
Zanikanie tego typu miejsc powoduje dalsze migracje, konczgce sie nierzadko $miercig samic
badz wykluwajgcych sie mtodych. Czasem jaja skladane sg na polach uprawnych, co rowniez
moze skutkowac utratg legu. Przy sprzyjajacych warunkach zolwie potrafig by¢ aktywne
niemal caty rok. Hibernujg przede wszystkim w wodzie, na dnie zbiornikbw. Pomimo
przeprowadzenia szeéciu kontroli na stanowiskach, gdzie wczesniej wykazano wystepowanie
zO6twia biotnego (2003), raz tylko udato sie zaobserwowaé przez lornetke pojedynczego,

wygrzewajgcego sie dorostego osobnika na brzegu zbiornika potozonego ok. 1,5 km na
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wschod od miejscowosci Chlebowo. Nalezatoby niezwiocznie podjgé badania terenowe
poswiecone zolwiom btotnym, by méc okresli¢ stan populacji ajednocze$nie okresli¢
niezbedne dziatania, jakie nalezy podjg¢ w celu ochrony czynnej gatunku i siedlisk, jakie sg

mu potrzebne do rozwoju, zaréowno wodnych, jak i lgdowych.

Zagrozenia dla fauny gadéw (szczegotowe informacje dla kazdego stanowiska zawarto w

kartach obserwaciji terenowych):

e stopniowe ograniczanie liczebnosci gadéw przy stopniowym pogarszaniu sie
warunkéw  siedliskowych. Intensyfikacja rolnictwa skutkujgca zanikaniem,
przeksztatcaniem i dewastacjg pierwotnych biotopoéw oraz korytarzy migracyjnych,
chemizacja stosowana w réznych gateziach gospodarki prowadzgca do zatrucia i
zubozenia bazy pokarmowej;

e presja ze strony swobodnie poruszajgcych sie kotdw domowych, ktére polujg nie tylko
w bezposrednim sgsiedztwie domow, ale penetrujg duzo wigksze przestrzenie (w
promieniu do kilku kilometréw). Gady padajg bardzo czesto ich ofiarg. Koty mogg
stanowi¢ duzo wieksze zagrozenie niz naturalne drapiezniki, obnizajagc znaczenie
liczebnos¢ gadow. W przypadku gaddéw spektrum naturalnych drapieznikéw, ktére sie
nimi zywig poczagwszy od jaj, przez osobniki mtode az do dorostych, jest bardzo duze.
Wymieniane sg tu nawet bezkregowce, jak np. chrzgszcze, przez ryby drapiezne, ptaki
czy ssaki. W niektérych wypadkach moze wystepowacé kanibalizm. Jednoczesnie
nalezy podkresli¢, ze cho¢ drapieznictwo jest istotnym czynnikiem wptywajgcym na
populacje gaddw, to jednoczesnie jego intensywnosc jest ciezka do przewidzenia.
Wymaga to rowniez badan terenowych, ktore wskazg potencjalne gatunki
drapieznikow, wystepujgce na danym stanowisku;

e przeksztatcanie siedlisk gadow, w tym zwtaszcza terendéw legowych, skutkujgce ich
utrata;

o w przypadku gadéw zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym, jak zotwie btotne czy
zaskronce, bardzo istotne sg czynniki wptywajgce na czystos¢ wody. Jednym z
gtébwnych zagrozen jest tu rolnictwo, ktére moze mie¢ wptyw na proces postepujgcej
eutrofizacji wody oraz zanieczyszczen zwigzanych ze stosowaniem srodkdéw ochrony
roslin;

e drogi stanowig bariere dla zétwic wedrujgcych na legowiska, stanowigce piaszczyska
lub mineralne wyniesienia, niezbedne do inkubacji jaj. Wiele gadéw ginie na drogach
podczas migracji badz z uwagi na wygrzewanie sie na ich powierzchni, dotyczy to

zwilaszcza padalcow i zaskroncéw;
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e presja ze strony ludzi, szczegdlnie na zaskronce i padalce, ktore sg czesto postrzegane

jako ,jadowite i niebezpieczne weze” i zabijane.
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8. INWENTARYZACJA AWIFAUNY

8.1. Metodyka

Badania terenowe prowadzone byly zgodnie z zaleceniami metodycznymi zawartymi
m.in. w ,Wytycznych do prowadzenia inwentaryzacji ornitologicznych na obszarach specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000” oraz w stosunku do poszczegdinych gatunkéw lub grup
gatunkéw weryfikacje prowadzono w oparciu o wytyczne opracowania: Monitoring ptakow
legowych Poradnik Metodyczny (Chylarecki i inni 2015). Obserwacje terenowe rozpoczety sie
1 marca 2021 r. i trwaty do drugiej potowy lipca. Z zatozenia skontrolowany zostat caty obszar
Parku pieszo. Obserwacje prowadzito niezaleznie dwoéch obserwatorow. Obserwacje
prowadzono gtéwnie w czasie najwiekszej aktywnosci ptakoéw tj. w godzinach rannych
i wieczornych, z uwzglednieniem biologii poszczegdlnych gatunkéw. Obserwacje prowadzono
przy optymalnych warunkach atmosferycznych, tj. w dni bezwietrzne i bezdeszczowe. Obszary
potencjalnie najatrakcyjniejsze dla ptakéw, tzn.: mokradta, jeziora, stare drzewostany lisciaste
i mieszane, zostaly skontrolowane 2, niekiedy 3 -krotnie — w zaleznosci od uzyskanych
wynikow i charakterystyki poszczegdlnych miejsc; obszary o mniejszym potencjale pod
wzgledem gatunkéw, zwlaszcza rzadkich, zostaly skontrolowane 1, wzglednie 2 razy (pola,
monokultury sosnowe, drzewostany w mtodszych klasach wieku czy obszary zabudowane).
W przypadku wybranych jezior liczenia ptakow byty prowadzone takze z wody przy pomocy
pontonu. W czasie prac terenowych inwentaryzowano legowe gatunki z Zatgcznika |
Dyrektywy Ptasiej oraz chronione gatunki nieliczne i srednio liczne w regionie. W przypadku
gatunkdw szeroko rozpowszechnionych i licznych odnotowywano tylko ich obecno$¢ w Parku.
W przypadku dzieciota $redniego i chruscieli do wykrywania ptakéw uzyta zostata stymulacja
gtosowa magnetofonowa w optymalnych siedliskach, ktére zostaly wytypowane z map
drzewostanowych (dzieciot $redni) lub zdje¢ satelitarnych (chruéciele). Do wykrycia stanowisk
lelka wykorzystano stymulacje gtosowg w siedliskach optymalnych wytypowanych na
podstawie kontroli terenu parku podczas inwentaryzacji innych gatunkéw. W optymalnych
siedliskach wytypowanych na podstawie map drzewostanowych poszukiwano wiochatki
podczas nastuchéw nocnych. Nastuchy przeprowadzono w optymalnych warunkach, tj.
podczas petni ksiezyca w bezchmurng i bezwietrzng noc. Podczas obserwaciji terenowych
wykorzystywano lornetki 10x50 oraz lunety. Dane na temat lokalizacji stref ochronnych bielika,
bociana czarnego oraz orlika krzykliwego pozyskano z Nadlesnictw gospodarujgcych na

terenie parku (materiaty te przekazano w etapie |).
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Przy kontrolach terenowych byly brane pod uwage i kontrolowane takze miejsca

stwierdzen rzadkich gatunkéw uzyskane w latach wczes$niejszych w celu potwierdzenia lub

wykluczenia obecnosci ptakdw.

Wyniki obserwacji terenowych nanoszone byly na mapy papierowe w skali 1:25 000 i

1:20 000 bezposrednio w terenie, a nastepnie kontrolowane w warunkach kameralnych w

oparciu o dodatkowe notatki prowadzone w terenie.

mapach przeniesione zostaty do plikow wektorowych w formacie shp.

Po wykonaniu prac terenowych wyniki wszystkich obserwacji zgromadzonych na

Na mapach wektorowych zamieszczone zostaly ostatecznie obserwacje gatunkow

kluczowych dla Drawskiego Parku Krajobrazowego, nie zaznaczano gatunkéw powszechnie

spotykanych. Za ptaki legowe przyjete zostaty wszystkie o statusie: legowe, prawdopodobnie

legowe, ewentualnie koczujgce.

8.2.

Wyniki

Tabela 13. Wykaz gatunkoéw ptakéw Drawskiego Parku Krajobrazowego stwierdzonych w 2021 r.

Lp. Nazwa facinska Nazwa polska Status w parku (L- | Status ochrony prawnej
legowy, P - i kategoria zagrozenia -
przelotny, Z - oznaczenia pod tabelg
zalatujacy) ]
1. | Accipiter gentilis Jastrzgb L oS, LC
2. | Accipiter nisus Krogulec L 0S, LC
3. | Acrocephalus arundinaceus | Trzciniak L 0S,LC
4. | Acrocephalus palustris tozowka L 0S, LC
5. | Acrocephalus Rokitniczka L 0S, LC
schoenobaenus ]
6. | Acrocephalus scirpaceus Trzcinniczek L oS, LC
7. | Actitis hipoleucos Brodziec L, P 0S, LC
piskliwy ]
8. | Aegithalos caudatus Raniuszek L OS, LC
9. | Aegolius funereus Wiochatka L 0S, OSC, OST, DPI,
NC
10. | Alauda arvensis Skowronek L 0S, LC
11. | Alcedo atthis Zimorodek L 0S, DPI
12. | Anas crecca Cyraneczka P t, DD, DPII
13. | Anas platyrhynchos Krzyzéwka L, P t, LC, DPII
14. | Anser anser Gegawa L L, LC, DPII
15. | Apus apus Jerzyk Z 0S, 0SC
16. | Aquila pomarina Orlik krzykliwy L 0S, 0OSC, OST, DPI,
LC
17. | Ardea alba Czapla biata z 0S, DPI, LC
18. | Ardea cinerea Czapla siwa z OC, LC
19. | Aythya ferina Gtowienka L t, vU, DPII
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Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status w parku (L- | Status ochrony prawnej
legowy, P - i kategoria zagrozenia -
przelotny, Z - oznaczenia pod tabelg
zalatujacy)
20. | Aythya fuligula Czernica L t, NT, DPII
21. | Botaurus stellaris Bak L 0S, DPI, NT
22. | Buteo buteo Myszotéw L 0S,LC
23. | Bucephala clangula Gagot L, 0S, 0SC, LC
24. | Caprimulgus europaeus Lelek L 0S, DPI, LC
25. | Carduelis carduelis Szczygiet L 0S,LC
26. | Certhia brachydactyla Petzacz L 0S, LC
ogrodowy ]
27. | Certhia familiaris Petzacz lesny L OS, LC
28. | Chlidonias niger Rybitwa czarna | P 0S, 0SC, LC
29. | Chloris chloris Dzwoniec L 0s, LC
30. | Chroicocephalus ridibundus | Smieszka P 0S,LC
31. | Ciconia ciconia Bocian biaty L 0S, OSC, DPI, LC
32. | Ciconia nigra Bocian czarny L 0S, 0SC, OST, DPI,
LC
33. | Circus aeruginosus Btotniak L 0S, 0SC, DPI, LC
stawowy ]
34. | Columba oenas Siniak L 0S, LC
35. | Columba palumbus Grzywacz L L, LC, DPII
36. | Corvus corax Kruk L OC, LC
37. | Corvus cornix Wrona siwa L OC, LC
38. | Coturnix coturnix Przepidrka L oS, VU
39. | Crex crex Derkacz L 0S, 0OSC, DPI, VU
40. | Cuculus canorus Kukutka L 0S, LC
41. | Cyanistes caeruleus Modraszka L oS, LC
42. | Cygnus cygnus tabedz L 0S, DPI, NT
krzykliwy ]
43. | Cygnus olor tabedz niemy L OS, LC
44. | Delichon urbicum Oknéwka L 0S,LC
45. | Dendrocopos major Dzieciot duzy L 0S,LC
46. | Dendrocopos medius Dzieciot éredni | L 0S, OSC, DPI, LC
47. | Dendrocopos minor Dzieciotek L 0S, LC
48. | Dryocopus martius Dzieciot czarny | L 0S, OSC, DPI, LC
49. | Emberiza citrinella Trznadel L 0S,LC
50. | Emberiza schoeniclus Potrzos L 0S, LC
51. | Erithacus rubecula Rudzik L 0S,LC
52. | Falco subbuteo Kobuz L 0S, 0SC, LC
53. | Falco tinnunculus Pustutka L 0S, 0SC, LC
54. | Ficedula hypoleuca Muchotowka L OS, NT
zatobna ]
55. | Ficedula parva Muchotéwka L OS, DPI, LC
mata ]
56. | Fringilla coelebs Zieba L OS, LC
57. | Fulica atra tyska L, L, LC, DPII
58. | Gallinago gallinago Kszyk P oS, VU, DPII
59. | Gallinula chloropus Kokoszka L 0S,LC
60. | Garrulus glandarius Sojka L 0S,LC
61. | Grus grus Zuraw L 0S, DPI, LC
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Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status w parku (L- | Status ochrony prawnej
legowy, P - i kategoria zagrozenia -
przelotny, Z - oznaczenia pod tabelg
zalatujacy) .
62. | Haliaeetus albicilla Bielik L 0OS, OSC, OST, DPI,
LC
63. | Hippolais icterina Zaganiacz L 0S, LC
64. | Hirundo rustica Dymoéwka L 0S, LC
65. | Jynx torquilla Kretogtéw L 0S, LC
66. | Lanius collurio Gasiorek L 0S, DPI, LC
67. | Lanius excubitor Srokosz L 0sS, LC
68. | Larus argentatus Mewa P OC, LC
srebrzysta
69. | Larus cachinnans Mewa P OC, LC
biatogtowa -
70. | Larus canus Mewa siwa L 0S, 0OSC, VU
71. | Linaria cannabina Makolagwa L 0S, LC
72. | Locustala luscinioides Brzeczka L 0S,LC
73. | Locustella fluviatilis Strumieniowka L 0S, LC
74. | Locustella naevia Swierszczak L 0S, LC
75. | Lophophanes cristatus Czubatka L 0S,LC
76. | Lullula arborea Lerka L 0S, DPI, LC
77. | Luscinia luscinia Stowik szary L OS, NT
78. | Marecea penelope Swistun P 0S, CR, DPII
79. | Marecea strepera Krakwa L 0S, 0SC, LC, DPII
80. | Miliaria calandra Potrzeszcz L 0S, LC
81. | Milvus migrans Kania czarna L? 0S, 0SC, OST, DPI,
NT
82. | Milvus milvus Kania ruda L 0S, OSC, OST, DPI,
LC
83. | Motacilla alba Pliszka siwa L 0S,LC
84. | Motacilla flava Pliszka z6tta L 0S,LC
85. | Muscicapa striata Muchotéwka L 0S, LC
szara
86. | Oriolus oriolus Wilga L oS, LC
87. | Parus major Bogatka L 0S, LC
88. | Passer domesticus Wrébel L 0S, 0SC, LC
89. | Passer montanus Mazurek L 0S, 0SC, LC
90. | Perdix perdix Kuropatwa L L. LC, DPII
91. | Periparus ater Sosnoéwka L 0S,LC
92. | Phalacrocorax carbo Kormoran P OC, LC
93. | Phasianus colchicus Bazant L t, DPII
94. | Phoenicurus ochruros Kopciuszek L 0S,LC
95. | Phoenicurus phoenicurus Pleszka L 0S, LC
96. | Phylloscopus collybita Pierwiosnek L 0S,LC
97. | Phylloscopus sibilatrix Swistunka lesna | L 0S, LC
98. | Phylloscopus trochilus Piecuszek L 0S,LC
99. | Pica pica Sroka L OC, LC
100.| Picus viridis Dzieciot zielony | L 0S, 0SC, LC
101.| Podiceps cristatus Perkoz L oS, VU
dwuczuby ]
102.| Poecile montanus Czarnogtéwka L OS, LC
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Lp. Nazwa tacinska Nazwa polska Status w parku (L- | Status ochrony prawnej
legowy, P - i kategoria zagrozenia -
przelotny, Z - oznaczenia pod tabelg
zalatujacy) .

103.| Poecile palustris Sikora uboga L OS, LC

104. Rallus aquaticus Wodnik L 0S, LC

105.| Regulus ignicapillus Zniczek L 0S,LC

106. Regulus regulus Mysikrolik L 0S, LC

107, Saxicola rubetra Poklgskwa L OS, NT

108.| Saxicola torquata Klgskawka L 0S,LC

109, Scolopax rusticola Kulczyk L 0S

110, Serinus serinus Stonka L L, LC, DPII

111, Sitta europaea Kowalik L 0S,LC

112, Spatula querquedula Cyranka P, 0S, 0SC, VU

113, Sterna hirundo Rybitwa rzeczna | L 0S, OSC, DPI, LC

114.| Streptopelia decaocto Sierpowka L 0S, LC

115, Strix aluco Puszczyk L 0S,LC

116. Sturnus vulgaris Szpak L oS, LC

117, Sylvia atricapilla Kapturka L oS, LC

118.| Sylvia borin Gajowka L 0S, LC

119, Sylvia communis Cierniéwka L oS, LC

120. Sylvia curruca Piegza L 0S, LC

121, Sylvia nisoria Jarzebatka L 0S, DPI, LC

122.| Tachybaptus ruficollis Perkozek L oS, LC

123, Tringa ochropus Samotnik L 0S, 0SC, LC

124, Troglodytes troglodytes Strzyzyk L 0S,LC

125, Turdus iliacus Drozdzik P 0S, EN

126.| Turdus merula Kos L 0S, LC

127.| Turdus philomelos Spiewak L 0S, LC

128, Turdus pilaris Kwiczot L 0S, LC

129,/ Turdus viscivorus Paszkot L 0S,LC

130.| Upupa epops Dudek L 0S, OSC, LC

131, Vanellus vanellus Czajka L 0S, 0OSC, EN

sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (DZ.U. z 2016, poz. 2183):

OS - gatunek objety ochrona $cista;

OSC - gatunek wymagaijgcy ochrony czynnej;

OC - gatunek objety ochrong czesciows;

OST - gatunek wymagajacy ustalenia strefy ochrony miejsca rozrodu;

Oznaczenia w tabeli: Status ochronny, wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dn. 16.12.2016 r. w

t. — gatunek towny — wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11.03.2005 r. w sprawie ustalenia

listy gatunkéw zwierzat fownych (Dz. U. Nr 45, poz. 433) oraz Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
31.07.2017 r. zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzat fownych (Dz. U. 2017,
poz. 1484);

DPI — Dyrektywa Ptasia, zatgcznik | (Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia

30.11.2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa) — gatunki silnie zagrozone, wymagajgce szczegolnej ochrony,
w tym gtdwnie poprzez zabezpieczenie ich siedlisk i miejsc wystepowania;

DPII — Dyrektywa Ptasia, zatgcznik Il, cze$¢ A (Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE

z dnia 30.11.2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa) — gatunki, na ktére mozna polowa¢ w morskim i lgdowym
obszarze geograficznym, do ktérego niniejsza dyrektywa ma zastosowanie (na terenie Polski);
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krytycznie zagrozone, NE - gatunki zagrozone, VU - gatunki narazone, NT - gatunki bliskie zagrozenia, LC - gatunki
najnizszej troski, DD - gatunki, o ktorych nie ma wystarczajgcych informacji, aby dokonaé bezposredniej lub
posredniej oceny ryzyka wyginiecia na podstawie ich rozmieszczenia i/lub statusu populacii.

Zagrozenia dla awifauny:

Bezposrednie w granicach Parku:

Gospodarka le$na powodujgca zmniejszenie powierzchni starodrzewi oraz liczby
drzew dziuplastych przyczyniajgcy sie do zaniku siedlisk wielu gatunkow, gtéwnie
dziuplakow (gtéwnie: siniak, wiochatka, dziecioty, sikory). Obszar wystepowania
zagrozenia: obszary lesne Parku. Mozliwe przeciwdziatanie: Prowadzenie
gospodarki lesnej uwzgledniajgcej wymaganie siedliskowe ptakow, zwitaszcza
pozostawienie czesci drzew dziuplastych i grup drzew na zrebach oraz
wylgczenia wybranych wydzielen lesnych z gospodarki lesnej w kluczowych dla
ptakéw drzewostanach, a takze nie stosowanie zrebow zupetnych na duzych

powierzchniach na korzys¢ rebni ztozonych.

Spadki poziomu woéd w jeziorach w okresie letnim powodujgce wysychanie strefy
szuwarow i niszczenie legdéw gatunkow gniazdujgcych i zerujgcych w szuwarach
nadbrzeznych. Mozliwe przeciwdziatanie: Nieprowadzenie nowych melioraciji,
wprowadzanie inwestycji w zakresie matej retenciji, ograniczenie poboru wody ze
studni oraz utrzymanie wysokiego pietrzenia na ciekach wyptywajgcych z jezior

(po uzyskaniu stosownych pozwolen).

Przeksztatcanie linii brzegowej poprzez rozbudowe lub budowe infrastruktury
rekreacyjno — wypoczynkowej (plaze, pomosty, przystanie do todzi, stanowiska
wedkarskie). Obszar wystepowania zagrozenia: jeziora w Parku, zwlaszcza
w rejonie Czaplinka. Mozliwe przeciwdziatanie: Niewydawanie zgdd na budowe
pomostow i plaz w miejscach wystepowania szuwarow oraz wzdtuz brzegow
poza terenem zainwestowanym, likwidacja infrastruktury nielegalnej oraz

edukacja spofeczenstwa.

Zaniechanie koszenia tgk w dolinach ciekow. Obszar wystepowania zagrozenia:
taki w dolinach ciekéw. Mozliwe przeciwdziatanie: Utrzymacé lub wprowadzi¢

koszenie na tgkach zgodnie z zapotrzebowaniem i zasadami.

Spadek poziomu wdd gruntowych powodujgcych wysychanie $rédlesnych
mokradet i rozlewisk. Obszar wystepowania zagrozenia: obszary wilgotne
w Parku. Mozliwe przeciwdziatanie: Nieprowadzenie nowych melioraciji,

wprowadzanie inwestycji w zakresie matej retencji oraz ograniczenie poboru wéd
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ze studni.

o Wzrost powierzchni terenéw zabudowy letniskowej i jednorodzinnej wraz
z infrastrukturg na gruntach nielesnych w Parku oraz otuliny, powodujgcy
degradacje siedlisk legowych i zerowisk. Obszar wystepowania zagrozenia:
obszary nielesne na obrzezach i wewnatrz Parku. Mozliwe przeciwdziatanie:
Ograniczenie zabudowy w Parku do obszarow wyznaczonych w aktualnych

dokumentach planistycznych gmin.

o Wozrost presji turystycznej i rekreacyjnej zwigzanej ze zwiekszong penetracjg
lasow i brzegdéw jezior Parku skutkujgcg ptoszeniem ptakéw. Obszar
wystepowania zagrozenia: caly obszar Parku. Mozliwe przeciwdziatanie:
kanalizacja ruchu turystycznego oraz tworzenie atrakcji turystycznych
w miejscach oddalonych o najcenniejszych legowisk ptakéw, kontrole strazy

lesnej i policji miejsc obszaru Parku oraz edukacja spoteczenstwa.

e Wozrost natezenia ruchu jednostek ptywajgcych (kajaki, rowery wodne), w tym
z napedem silnikowym (todzie motorowe) na jeziorach Parku, powodujacy
ptoszenie ptakow. Obszar wystepowania zagrozenia: wszystkie jeziora,
zwlaszcza Drawskie. Mozliwe przeciwdziatanie: Utrzymanie i egzekwowanie
zakazu uzywania todzi z napedem motorowym, kontrole policji oraz edukacja

spoteczenstwa.

e Wozrost ruchu pojazdéw po drogach lesnych i lasach (samochody osobowe,
samochody terenowe, quady, motory). Obszar wystepowania zagrozenia: caty
obszar Parku. Mozliwe przeciwdziatanie: Kontrole strazy lesnej i policji miejsc
terenu Parku, organizacja zbiorczych miejsc postoju oraz edukacja

spoteczenstwa.

e Wozrost populacji drapieznikdw czworonoznych gatunkéw obcych geograficznie
(jenot, norka amerykanska, szop pracz), ktére powodujg duze straty w legach
ptakéw gatunkéw wodno-bfotnych. Obszar wystepowania zagrozenia: obszar
catego Parku, gtéwnie jednak tereny wzdtuz ciekdw wodnych i brzegi jezior.
Mozliwe przeciwdziatanie: eliminacja ciggta tych drapieznikéw poprzez odstrzat

i putapki zywotowne oraz nielokalizowanie ferm w rejonie Parku.

Zagrozenia potencjalne, ktére moga powsta¢ w Parku lub poza jego obszarem, ale mie¢

wplyw na awifaune:

e Lokalizowanie na terenie Parku lub w najblizszej okolicy zespotow sitowni
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wiatrowych (kolizje z turbinami i ptoszenie). Obszar wystepowania zagrozenia:
obszary nielesne na obrzezach wokot catej granicy. Mozliwe przeciwdziatanie:

nielokalizowanie sitowni wiatrowych w Parku i otulinie.

Lokalizowanie na terenie Parku zespotéw farm fotowoltaicznych ograniczajacych
miejsca zerowania ptakow. Obszar wystepowania zagrozenia: obszary nielesne
Parku oraz na jego obrzezach wokot catej granicy. Mozliwe przeciwdziatanie:
nielokalizowanie farm w Parku oraz bezposrednim sgsiedztwie granic z wyjgtkiem

instalacji tworzonych na potrzeby indywidualnych mieszkancow.

Fragmentacja obszaru Parku, w tym komplekséw lesnych, w 2zwigzku
z lokalizacjg nowej infrastruktury technicznej, np. drég, powodujgcych niszczenie,
fragmentacje siedlisk oraz zmniejszenie ich atrakcyjnoéci dla gatunkéw
o wiekszym stopniu ptochliwosci. Obszar wystepowania zagrozenia: caty obszar
Parku. Mozliwe przeciwdziatanie: Utrzymanie mozliwie jednolitej struktury
komplekséw lesnych poprzez nielokalizowanie nowej infrastruktury drogowej,
technicznej czy zabudowy na obszarach le$nych i nielesnych Parku oraz jego
sgsiedztwie, zwtaszcza zwigzanej z trwatg wycinkg lasu i odlesieniem gruntu.
W przypadku projektowania nowej infrastruktury drogowej (trasy krajowe
i wojewodzkie) wskazana jest ich lokalizacja poza obszarem Parku, albo
przynajmniej poza obszarami zawartych obszaréow lesnych, ktére stanowig

najcenniejsze siedliska ptakow w Parku.

Antagonizm ze zwierzetami domowymi - presja drapieznica wychodzgcych
i bezdomnych kotéw domowych. Obszar wystepowania: Caty obszar parku,
zwlaszcza lasy w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej i rekreacyjnej. Skala
zagrozenia dla awifauny jest na terenie nie jest znana, jednak prowadzone
w ostatnich latach badania w catej Europie wskazujg na bardzo duzag
Smiertelnos¢ drobnych ptakéw powodowana przez koty domowe. Dotyczy to
zwtaszcza obszaréw gesciej zabudowanych. Wobec rozwoju zabudowy w wielu
rejonach w przysztosci czynnik ten bedzie coraz bardziej oddziatywat na drobne
ptaki Spiewajgce na wielu obszarach. Mozliwe przeciwdziatanie: Edukacja
mieszkancow i wczasowiczow (promowanie trzymania kotéw niewychodzgcych),
w przyszto$ci w przypadku rozwoju osadnictwa odtdéw wszystkich bezdomnych

kotow, przekazywanie ich do schronisk i adopcji, programy kastracji i sterylizacji.
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9. INWENTARYZACJA CHIROPTEROFAUNY

9.1. Metodyka prac
9.1.1. Analiza dostepnych danych i koncepcja badan

Pierwszym etapem prac nad planem ochrony parku krajobrazowego, byta analiza
dostepnych zrédet to jest literatury chiropterologicznej, atlaséw i dokumentéw planistycznych.
Obszar Drawskiego Parku Krajobrazowego nie byt dotychczas kompleksowo badany. Z
danych opublikowanych w ,Atlasie Ssakéw” Polskiej Akademii Nauk wynika, ze na obszarze

DPK dominujg karliki, a pozostate gatunki sg znacznie mniej liczne.

Kolejnym etapem byla analiza topografii terenu. W ramach prac studyjnych
wyznaczono sie€ potencjalnych szlakow przelotu nietoperzy. Dominujgce na Pomorzu gatunki
przemieszczajg sie przewaznie wzdtuz liniowych elementow krajobrazu takich jak aleje,
ekotony, brzegi rzek. Struktury te zaznaczono na mapach i uznano za potencjalne trasy

przelotu.

Wyznaczono takze potencjalne miejsca masowego zerowania nietoperzy. Wiekszos¢
wystepujgcych w regionie gatunkow koncentruje swojg aktywnosc¢ towieckg w okolicy
ekosystemow wodnych. Wyjatek stanowig stosunkowo rzadkie w regionie gatunki
wyspecjalizowane, ktéorych mozna spodziewac¢ sie w odpowiednio starych ekosystemach

lesnych.

W toku prac studyjnych wyznaczono obszary zabudowy wiejskiej, ktore ze wzgledu na
obecnosc¢ starych budynkéw i nieuzytkowanych strychoéw mogg stanowié¢ miejsca rozrodu lub

dzienne siedlisko nietoperzy.
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Legenda

= Potencjalne trasy przelotu [ Potencjalne schronienia antropogeniczne
Potencjalne zerowiska  [C_J Granice DPK

Ryc. 42. Obszary uznane za potencjalnie cenne

9.1.2. Sposobb badania poszczegdlnych aspektéw aktywnosci
Badanie objety pie¢ aspektéw aktywnos$ci nietoperzy:

¢ hibernacje

e rozrod

e Zerowanie

e przeloty
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* gody
Ponizej opisano sposéb ich badania.
Rozréd

"Poszukiwanie miejsc rozrodu byto prowadzone od maja do potowy sierpnia. W okresie
tym w godzinach wieczornych i o poranku prowadzono obserwacje w miejscowosciach oraz w
starych drzewostanach na terenie Parku Krajobrazowego. Obserwatorzy poszukiwali
nietoperzy wylatujgcy z obiektow i dziupli. W ciggu dnia zostaly przeprowadzone kontrole
polegajgce na poszukiwaniu odchodéw i innych sladéw obecnosci nietoperzy w miejscach, w
ktérych zwykly one zaklada¢ kolonie. Skontrolowane zostaty stare budynki, obiekty
inzynierskie i dziuple. Podczas prac zostaty wykorzystane: kamera termowizyjna, wziernik
cyfrowy i detektory ultrasoniczne typu divider. Badaniami objeto reprezentatywng prébe

typowych dla nietoperzy miejsc rozrodu.
Zerowanie

W nocy obserwatorzy skontrolowali typowe zerowiska nietoperzy takie jak: okolice
zbiornikéw wodnych, skraje lasow, tereny podmokte i oswietlone parki. Celem obserwacji byto
okreslenie sktadu gatunkowego i szacunkowej liczby nietoperzy wykorzystujgcych
poszczegdblne zerowiska. Podczas pracy zostata wykorzystana kamera termowizyjna, latarki,
noktowizor, detektory ultrasoniczne typu divider i detektor full-spectrum rejestrujgcy sygnaty
echolokacyjne w formacie ‘real’ w wysokiej czestotliwosci prébkowania. Detektor ten nie
stosuje kompresiji i rejestruje dzwieki w doskonatej jakosci. Utatwia to oznaczenie gatunkow
nockow o bardzo zblizonych sygnatach echolokacyjnych. Dzigki kierunkowosci mikrofonu
utatwia doktadng lokalizacje miejsca zerowania. Badaniami zostata objeta reprezentatywna

préba typowy dla nietoperzy zerowisk.
Przeloty

W nocy zostaly przeprowadzone obserwacje na transektach pieszych i transektach
samochodowy zlokalizowanych wzdtuz liniowych elementéw krajobrazu, takich jak: drogi, aleje
i rzeki. Celem badan byto okreslenie intensywnosci wykorzystania podczas przelotow
nietoperzy poszczegolnych liniowych elementow krajobrazu. Badaniami zostata objeta
reprezentatywna proba liniowych elementow krajobrazu na terenie Drawienskiego Parku
Krajobrazowego. Podczas prac wykorzystany zostat taki sam sprzet jak podczas kontroli

zerowisk.
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Gody

We wrzesniu zostaty przeprowadzone nastuchy majgce na celu wykrycie miejsc, w
ktérych nietoperze odbywajg gody. W tym regionie spodziewano sie przede wszystkim godow
karlikébw. Obserwatorzy poszukiwali samcow wydajgcych gtosy socjalne. Badanie objety
reprezentatywng probe dogodnych siedlisk. Podczas prac wykorzystany zostat taki sam sprzet

jak podczas kontroli zerowisk.
Hibernacja

Podczas kontroli poszukiwano potencjalnych miejsc hibernacji takich jak piwniczki

ziemne, fortyfikacje i obiekty inzynierskie.

9.1.3. Sposoéb prowadzenia nagran

Na obszarze DPK wyznaczono punkty nastuchowe, ktére zostaty réwnomiernie
rozmieszczone na catym obszarze badan w okolicy potencjalnie cennych miejsc. Minimalny
czas nagrania na punkcie wynosit 5 minut. W cennych lasach (lisciasty starodrzew) nagrania
trwaly do 2h. Nastuchy prowadzono przy warunkach atmosferycznych umozliwiajgcych

aktywnos$¢ nietoperzy (bezwietrznie lub staby wiat, brak opadéw).

Rejestracje prowadzono za pomocg detektora typu divider LunaBat DFD-1 i
rejestratora ZOOM H1 (czestotliwo$é probkowania 96kHz) lub detektora typu real LunaBat
DFR-1 PRO (czestotliwos¢ probkowania 256kHz). Nagrania analizowano za pomocag

programu CoolEditPro2. Niestosowano automatycznych systeméw analizy.

9.1.4. Sposéb prezentacji wynikéw

Wszystkie obserwacje zostaly zaprezentowane w bazie gis. Wyznaczono szlaki
przelotu, istotne Zzerowiska, dzienne schronienia oraz obszary cenne dla nietoperzy. Wszystkie
struktury zaprezentowano na mapie. Opisano skfad gatunkowy oraz wszystkie aspekty
aktywnos$ci nietoperzy. Sformutowano zalecenia dotyczgce ochrony jak i zagrozenia dla

lokalnych populacji.

W odniesieniu do siedlisk gatunkéw, dla ktérych istnieje metodyka oceny stanu
siedliska i populacji wypetniono karty obserwaciji siedliska i gatunku. Dotyczy to tylko jednego
siedliska mopka. Podczas badan stwierdzono 3 gatunki, dla ktérych istnieje metodyka oceny
stanu siedliska i wzor karty obserwacji. Sg to nocek duzy, nocek tydkowtosy i mopek. Dwa

pierwsze stwierdzono tylko podczas Zzerowania i przelotu. Karta obserwacji moze byc¢
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wypetniona w przypadku stwierdzenia gatunku w jego siedlisku. Taka sytuacja miata miejsce
tylko w przypadku mopka, ktéry jako jedyny sposrdd rzadkich gatunkow zostat stwierdzony w

siedlisku umozliwiajgcym rozrod.

9.1.5. Spis wykorzystanego sprzetu
Podczas badan wykorzystano nastepujgcy sprzet

e Kamera termowizyjna — 1

o Latarki—4

e Noktowizor — 1

e Detektory ultrasoniczne typu divider — 4
e Detektor full-spectrum — 1

e Amaranty fotograficzne 2

e Woziernik cyfrowy — 1

e DronDJIMINI2 -1

Samochody z zamontowanymi na dachu zestawami do nagrywania nietoperzy — 2.

9.1.6. Termin badan

Badania prowadzono od maja do wrzesnia w nizej wymienionych terminach. Podczas

kazdej kontroli obserwacje prowadzit od 1 do 3 obserwatoréw.

Tabela 14. Terminy prowadzenia obserwaciji.

Data Opis obserwac;ji

10.05.2021 | Rejestracja aktywnosci na transektach samochodowych i w punktach nastuchowych,
poszukiwanie zerowisk i tras migracji.

11.05.2021 | Rejestracja aktywnosci na transektach samochodowych i w punktach nastuchowych,
poszukiwanie zerowisk i tras migraciji.

12.05.2021 | Rejestracja aktywnosci na transektach samochodowych, poszukiwanie zerowisk i
tras migracji.

30.05.2021 | Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne
kontrole obiektéw i budynkdow.

31.05.2021 | Rejestracja aktywno$ci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne
kontrole obiektéw i budynkow.

01.06.2021 | Rejestracja aktywno$ci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne
kontrole obiektéw i budynkdow.
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Data

Opis obserwacji

22.07.2021

Rejestracja aktywnos$ci na transektach samochodowych, poszukiwanie zerowisk i
tras migracji.

23.07.2021

Rejestracja aktywnos$ci na transektach samochodowych, poszukiwanie zerowisk i
tras migracji.

24.07.2021

Rejestracja aktywnos$ci na transektach samochodowych, poszukiwanie zerowisk i
tras migracji.

28.07.2021

Rejestracja aktywnos$ci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne
kontrole obiektéw i budynkow.

29.07.2021

Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne
kontrole obiektéw i budynkow.

30.07.2021

Rejestracja aktywnos$ci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne
kontrole obiektéw i budynkow.

31.07.2021

Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji i dziennych siedlisk. Dzienne
kontrole obiektéw i budynkow.

28.09.2021

Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji (w tym migracji dziennej) i
obserwacja godow.

29.09.2021

Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji (w tym migracji dziennej) i
obserwacja godow.

30.09.2021

Rejestracja aktywnosci na transektach pieszych, samochodowych i w punktach
nastuchowych, poszukiwanie zerowisk, tras migracji (w tym migracji dziennej) i
obserwacja godow.

9.2.  Wyniki

9.2.1. Skiad gatunkowy

Podczas badan stwierdzono co najmniej 14 gatunkéw nietoperzy. Swiadczy to o duzej
bioréznorodnosci fauny DPK i réznorodnosci siedlisk oraz zerowisk. Pomimo dominacji
karlikow, w ekosystemach lesnych i zbiornikach zaobserwowano takze rzadkie w regionie

nietoperze. Wszystkie stwierdzenia opisano w ponizszej tabeli i zaprezentowano na

zatgcznikach graficznych.
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Tabela 15. Lista stwierdzonych gatunkéw zestawienie zbiorcze i opis.

LP

Gatunek

Szacunkowa
liczba
osobnikéw

Liczba
obserwacji

Opis

Borowiaczek

13

Rzadki w tej czesci Polski gatunek
wymieniony w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzat.

Borowiec wielki

840

186

Najwiekszy obserwowany nietoperz
charakterystyczny dla otwartych
przestrzeni. Na obszarze badan
potwierdzono kolonie w drzewach.

Gacek brunatny /
Sp

26

21

Gatunek stwierdzony na podstawie
sygnatow echolokacyjnych. Na podstawie
samej echolokacji gacka brunatnego nie
sposob odrozni¢ od gacka szarego, gdyz
wydajg takie same dzwieki. Uznajgc, ze
stwierdzone osobniki to gacki brunatne,
brano pod uwage zasieg wystepowania obu
gatunkow.

Karlik drobny

618

206

Drugi po karliku malutkim stwierdzony w
najwiekszej liczbie lokalizacji nietoperz.
Sposo6b zachowania i biologia tego gatunku
sg zblizone do karlika malutkiego.
Przewaznie byly obserwowane razem.
Karlik drobny w nieco wiekszym stopniu
preferowat ekosystemy wodne.

Karlik malutki

1573

477

Najliczniejszy w regionie i na obszarze DPK
nietoperz. Stwierdzono bardzo liczne
zerowiska, trasy przelotu, miejsca godow i
kolonie.

Karlik wiekszy

152

61

Najmniej liczny sposréd obserwowanych
karlikow. Nietoperz ten czesto wystepuje w
potnocnej Polsce.

Mopek

23

11

Rzadki gatunek wymieniony w Polskiej
Czerwonej Ksiedze Zwierzat w Il i IV Zat.
Dyr. Siedliskowej. Jest to jedyny sposréd
rzadkich gatunkéw w odniesieniu, do
ktérego okreslono przyblizong lokalizacje
siedliska - miejsca rozrodu. Stwierdzony w
11 miejscach, gtéwnie w pétnocnej czesci
DPK w lasach bukowych.

Mroczek
posrebrzany

17

11

Rzadszy od mroczka p6znego. Znacznie
liczniejszy nietoperz na potudniu Polski,
wystepujacy na catym pomorzu, ale
nieliczny.

Mroczek pozny

77

40

Oportunista pokarmowy i stosunkowo
pospolity gatunek. Stwierdzony w 40
lokalizacjach.

10

NEV

29

29

29 sygnatéw echolokacyjnych oznaczono
jako Mroczki/ Borowce.

11

Nocek
Brandta/wasatek

Jeden z rzadziej obserwowanych nockéw.
Na pomorzu jest stosunkowo nieliczny.

12

Nocek duzy

Stwierdzony w 6 lokalizacjach rzadki w
regionie nietoperz. Wymieniony w Il i IV
Zat. Dyr. Siedliskowej. Wyspecjalizowany w
polowaniu na biegaczowate.

13

Nocek
tydkowtosy

Duzy wyspecjalizowany towiecko nietoperz,
polujgcy nad duzymi jeziorami. Rzadki
gatunek wymieniony w Polskiej Czerwonej
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LP

Gatunek

Szacunkowa
liczba
osobnikéw

Liczba
obserwacji

Opis

Ksiedze Zwierzat w Il i IV Zat. Dyr.
Siedliskowej. W jednej lokalizacji na
optymalnym zerowisku dokonano 6
obserwacji duzego nietoperza
wykazujgcego specyficzne dla nocka
tydkowtosego zachowania. Nie udato sie
jednak zarejestrowac jednoznacznego
sygnatu echolokacyjnego wskazujgcego na
ten gatunek.

14 | Nocek Natterera | 12

Gatunek nocka w wyspecjalizowany w
polowaniu w srodkowym pietrze lasu.
Obserwowano go w 9 lokalizacjach.

15 | Nocek rudy

309

68

Najpospolitszy sposréd nockéw.
obserwowany byt gtéwnie podczas
zerowania nad zbiornikami. Ze wzgledu na
liczne jeziora Park Krajobrazowi stanowi
dla niego doskonate siedlisko.

16 | Nocek sp

10

10

Okreslenie przynaleznosci gatunkowej 10
nockow nie byto mozliwe.

Suma koncowa

3721

1151

Tabela 1. Lista stwierdzonych gatunkéw — szczegoty
Gatunki dzienny przelot gody przelot Zerowanie

L. Os L. Obs L.Os | L.Obs | L.Os | L.Obs | L.Os | L. Obs

Borowiaczek 13 9

Borowiec wielki 46 21 278 95 416 70

Gacek brunatny 26 21

Karlik drobny 211 113 407 93

Karlik malutki 103 31 586 272 884 174

Karlik wigkszy 64 39 88 22

Mopek 23 11

Mroczek 17 11

posrebrzany

Mroczek p6zny 76 39 1 1

NEV 29 29

Nocek 3 3

Brandta/wasatek

Nocek duzy 7 6

Nocek tydkowtosy 6 1

Nocek Natterera 12 9

Nocek rudy 9 5 300 63

Nocek sp 10 10

Suma koncowa 46 21 103 31 1364 | 672 2102 | 424

L. Os — Szacunkowa liczba osobnikow
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7.2.2. Szlaki przelotu

Badania potwierdzity, ze wiekszos¢ liniowych elementéw krajobrazu na terenie parku
jest wykorzystywane przez nietoperze jako trasy przelotu. Nie udalo sie skontrolowaé
wszystkich potencjalnych tras przelotéw. Jednakze na podstawie analizy zbadanej proby
mozna stwierdzié, ze rzeczywista liczba istotnych dla nietoperzy tras przelotéw jest znacznie
wieksza niz wynikatoby to z analizy topografii terenu. Szczegdlnie intensywne przeloty

obserwowano wzdtuz alei drzew lidciastych oraz wzdtuz przebiegajgcych przez las drég. Nieco

intensywniej wykorzystywane byty aleje prowadzgce do duzych zbiornikéw.
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Legenda

Stwierdzenia punktowe

< (z liczbg przelotow)
. @ [stotne trasy przelotu

. | — Potencjalne trasy przelotu
[ Granice DPK

Ryc. 43. Szlaki przelotu — wyniki badan i analizy studyjne;.
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9.2.2. Zerowiska

Zdecydowanie najistotniejszymi dla lokalnych populacji nietoperzy Zzerowiskami sg
liczne na obszarze parku jeziora. Wieczorami obserwowano tam duze stada borowcow. W
po6zniejszych godzinach obserwowano karliki drobny i malutkie. Na wiekszych zbiornikach tuz
nad taflg wody zerowaty nocki rude. Obserwowano rowniez nieco wieksze od nich nietoperze,
ktére mogty by¢ nockami tydkowtosymi. Nie udato sie jednak zarejestrowaé zadnej typowej dla

tego nocka sekwencji.

Intensywne zerowanie obserwowano w niewielkich wiejskich parkach oraz w alejach
drzew. Dominujgce na obszarze badan karliki czesto zerujg przy ekotonach. Gatunki bedgce
oportunistami  pokarmowymi

byty obserwowane w réznych lokalizacjach w tym w

miejscowosciach.

Ponizej zaprezentowano liste miejsc, w ktérych stwierdzono Zerujgce osobniki. Na

mapach zaznaczono punktowo miejsce zerowania, szacunkowg liczbe zerujgcych osobnikow

i szczegolnie interesujgce obszary, na ktérych dochodzito do masowego zerowania.

Tabela 16. Istotne zerowiska nietoperzy

L. Sza_cowana Wspoétrzedne x | Wspotrzedne y
Lp Nazwa polska Nazwa facinska Ilczl:_)a’ Poland CS92 Poland CS92
osobnikow

1 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 | 306149.53 642359.45
2 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 306223.89 642474.88
3 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 | 307547.5 643776.6

4 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 320031.15 646054.85
5 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 320211.44 645778.71
6 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 320337.98 645771.3

7 Borowiec wielki Nyctalus noctula 5 | 320365.84 645766.34
8 Borowiec wielki Nyctalus noctula 5 | 324224.35 643983.11
9 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 322596.75 643959.31
10 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 321097.88 644375.88
11 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 315426.41 654702.01
12 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 315317.43 654824.01
13 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 314711.79 655948.9

14 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 313662.99 656967.58
15 Borowiec wielki Nyctalus noctula 5| 313530.13 657014.52
16 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 313124.75 658364.55
17 Borowiec wielki Nyctalus noctula 9 | 303363.25 639548.45
18 Borowiec wielki Nyctalus noctula 9 | 306750.83 643346.23
19 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 306801.91 644656.35
20 Borowiec wielki Nyctalus noctula 9 | 307228.43 643819.41
21 Borowiec wielki Nyctalus noctula 5 | 315551.92 645045.16
22 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 | 316013.41 644990.54
23 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 | 314539.24 640901.8
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Szacowana

Lp Nazwa polska Nazwa tacinska Iiczt_aa’ V!Z?:;':%’Sngzx V\Iloso;;:ri]r;%iggzy
osobnikéw

24 Borowiec wielki Nyctalus noctula 315469.47 640730.16
25 Borowiec wielki Nyctalus noctula 317318.62 638768.63
26 Borowiec wielki Nyctalus noctula 318848.56 641954.72
27 Borowiec wielki Nyctalus noctula 12 | 318858.99 642232.47
28 Borowiec wielki Nyctalus noctula 12 | 318858.83 642231.69
29 Borowiec wielki Nyctalus noctula 12 | 318858.21 642227.82
30 Borowiec wielki Nyctalus noctula 12 | 318857.73 642232.52
31 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 | 324668.00 643461.06
32 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 319703.07 647191.81
33 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 | 319200.73 648007.49
34 Borowiec wielki Nyctalus noctula 5 | 304235.29 645331.44
35 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 304164.71 645113.54
36 Borowiec wielki Nyctalus noctula 8 | 304234.39 645337.05
37 Borowiec wielki Nyctalus noctula 3 | 304111.67 645392.28
38 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 321584.21 645858.52
39 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 320972.82 645525.39
40 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 319857.62 641317.06
41 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 311819.02 639032.04
42 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 306848.66 641059.8

43 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 303307.62 639531.53
44 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 302751.94 639056.17
45 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 302720.93 639747.54
46 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 303158.66 639770.1

47 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 304157.45 640401.45
48 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 302155.23 641649.56
49 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 306138.36 648105.24
50 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 315749.78 652238.15
51 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 314409.18 652108.09
52 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 314283.72 651456.78
53 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 316368.57 651243.4

54 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 317390.62 651175.64
55 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 313372.21 650293.51
56 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 312594.38 651537.92
57 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 312591.53 651366.98
58 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 311268.48 650890.94
59 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 308048.98 651154.9

60 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 308483.41 651344.02
61 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 307721.95 652807.19
62 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 307267.88 653398.52
63 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 306853.94 655443.28
64 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 308035.65 657346.00
65 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 309893.97 659168.98
66 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 310272.26 659661.96
67 Borowiec wielki Nyctalus noctula 9 | 310172.54 636589.65
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68 Borowiec wielki Nyctalus noctula 4 | 307702.61 637633.22
69 Borowiec wielki Nyctalus noctula 10 | 309208.01 636712.63
70 Borowiec wielki Nyctalus noctula 6 | 309827.79 636904.35
71 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 8 | 310067.95 638930.72
72 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 308992.06 639650.99
73 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 308994.5 639657.24
74 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 308993.93 639656.37
75 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 308994.1 639657.25
76 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 308991.97 639653.89
77 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5| 306262.11 641424.91
78 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 305906.19 641310.84
79 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 306828.28 643455.19
80 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 311785.51 644878.94
81 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 311781.42 644871.08
82 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 311781.49 644872.75
83 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 311783.12 644882.04
84 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 307148.24 655983.41
85 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5 | 320446.27 645741.66
86 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 2 | 320191.71 645790.48
87 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 320341.88 645771.15
88 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 324542.11 643535.46
89 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 325122.23 643359.63
90 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 315469.35 654507.89
91 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 314930.62 655184.59
92 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 7 | 302468.36 638969.81
93 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 7 | 302651.16 639055.25
94 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 2 | 302850.23 639081.33
95 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 309899.08 643482.47
96 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 12 | 310783.57 644424.3

97 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 8 | 311011.31 644686.96
98 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 311363.26 645190.75
99 Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 10 | 311485.79 645478.48
100 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 10 | 311746.75 645792.96
101 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 12 | 311911.49 646030.23
102 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 312142.15 646928.34
103 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 6 | 314608.29 645291.31
104 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 11 | 315193.82 644984.06
105 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 315409.69 644933.6

106 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5 | 316055.31 639810.96
107 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 316273.7 638475.91
108 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 322146.45 647075.24
109 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 319073.24 648125.86
110 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 307471.2 655793.38
111 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5| 320873.19 645517.6
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112 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 312706.74 651386.93
113 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 303809.01 646394.32
114 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 301773.39 640725.62
115 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3| 301711.56 640118.13
116 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 4 | 302555.42 639002.36
117 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5 | 303242.72 639422.18
118 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 14 | 305459.86 641198.87
119 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 313106.47 636592.13
120 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 303179.2 637008.37
121 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 302065.07 637150.82
122 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 303231.49 639408.07
123 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 303802.21 639862.88
124 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 304651.88 640106.72
125 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 309951.21 638988.41
126 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 310188.59 638827.26
127 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 310665.73 644271.41
128 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 310781.04 644308.6
129 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 310845.26 644465.38
130 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 310982.11 644641.14
131 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 311897.53 645014.71
132 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 311833.59 644963.5
133 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 311477.8 650616.95
134 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 311016.86 652043.76
135 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 318023.87 649538.78
136 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 321264.39 645608.86
137 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 326357.6 642374.73
138 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 324056.7 644284.81
139 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 324275.17 644041.64
140 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 317869.63 639889.68
141 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3| 314981.11 640833.64
142 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3| 314722.01 640849.81
143 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 314383.25 641126.28
144 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 314500.76 640812.68
145 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 314637.42 641086.36
146 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 310025.6 638937.04
147 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 310103.83 638906.47
148 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 305387.17 656354.36
149 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 309372.88 653897.69
150 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 308500.04 652580.69
151 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 309062.69 635338.66
152 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 303293.66 639843.48
153 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 314380.54 641095.49
154 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 324667.97 643025.35
155 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 320540.02 645715.87
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156 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 320293.87 646480.82
157 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3| 317345.11 648815.79
158 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 317318.57 651744.00
159 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 316670.44 652488.14
160 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 3 | 314798.58 652214.24
161 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 7 | 309218.95 636728.87
162 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 5 | 307630.13 637715.69
163 | Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus 8 | 309858.72 636619.63
164 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 316102.62 642131.84
165 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 9 | 315724.08 642201.08
166 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 | 316538.57 642282.92
167 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 309938.39 637242.29
168 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 309886.59 637655.52
169 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 309778.49 638845.53
170 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 309880.71 638972.69
171 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 310071.15 638944.18
172 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 308993.53 639656.39
173 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 2 | 308989.27 639647.65
174 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 308975.85 639599.42
175 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 307890.05 640073.02
176 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 305827.46 641879.5
177 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5| 306751.3 643339.86
178 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 306828.15 643455.2
179 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 12 | 306908.47 643615.05
180 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306955.83 643817.01
181 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 311392.7 650726.34
182 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 311305.05 650833.1
183 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 311261.69 650974.6
184 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3| 311192.08 651067.94
185 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 309616.95 653417.57
186 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 306885.84 655247.28
187 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 322210.45 646554.18
188 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 320995.57 645543.1
189 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 319907.29 645950.92
190 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 1 | 319891.36 646042.83
191 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 320511.05 645686.52
192 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 2 | 325711.16 643173.87
193 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 326366.85 642502.74
194 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 326366.69 642501.86
195 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 326366.69 642501.86
196 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 325794.54 643168.22
197 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 318586.57 648559.65
198 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 2 | 319536.23 649641.41
199 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3| 318221.33 649152.68
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200 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 318312.86 649262.6

201 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 2| 312911.41 658399.47
202 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 304371.24 640209.07
203 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 305221.73 640700.11
204 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 305664.7 641524.72
205 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 306950.22 643767.46
206 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306795.51 644635.78
207 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 309118.46 643458.53
208 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 309531.45 643491.00
209 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 310615.17 644223.73
210 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 9 | 311228.75 644893.25
211 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 312667.76 647179.17
212 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 12 | 314760.81 645134.96
213 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 12 | 314930.53 645006.79
214 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 315968.4 644686.08
215 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 314488.03 640962.06
216 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 10 | 314484.39 640918.44
217 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 10 | 318662.79 641400.8

218 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 318638.83 641732.54
219 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 318601.9 642694.34
220 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 321197.38 644446.36
221 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 323580.34 644608.26
222 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 322417.74 646427.86
223 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 322227.89 646670.76
224 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 319697.56 649384.12
225 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 318568.74 648632.04
226 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 318742.49 648357.76
227 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5| 319167.00 647979.95
228 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5| 319153.03 648053.08
229 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 308648.56 657440.98
230 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 307705.33 656900.2

231 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5| 307177.96 656007.58
232 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 308020.35 655778.85
233 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 307288.49 655939.77
234 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 307236.8 653470.22
235 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 12 | 307954.89 651802.22
236 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 307961.09 651801.96
237 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 9 | 307958.85 651800.38
238 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 9 | 308121.86 651463.62
239 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 2 | 307970.95 651180.92
240 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 307480.68 650045.5

241 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 306990.2 647240.52
242 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 306310.22 647336.46
243 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 305839.85 647759.03
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244 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 305132.03 647909.09
245 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 2 | 305214.22 648220.85
246 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 321292.68 645610.4

247 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 321415.22 645706.4

248 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 320433.67 645749.38
249 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 319459.75 647697.66
250 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 319198.69 648007.57
251 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 317390.72 648760.13
252 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 315583.67 647787.64
253 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 305304.21 651758.19
254 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 304990.4 651617.43
255 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 304654.83 651486.06
256 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 304396.89 651351.15
257 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 304083.44 649391.8

258 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 303262.32 648236.43
259 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 302942.22 647099.84
260 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 303872.21 646776.24
261 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 303779.68 646305.11
262 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 12 | 302831.63 646692.74
263 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 302640.34 646444.17
264 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 301978.42 639034.61
265 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 302912.48 639094.42
266 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 302989.76 639173.6

267 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 302962.07 639180.22
268 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 302961.05 639182.82
269 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 302969.55 639186.36
270 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 302990.98 639172.66
271 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 303618.09 639727.25
272 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 303784.15 640065.68
273 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 8 | 303956.72 640158.38
274 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 306016.95 633639.93
275 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 306471.03 633761.03
276 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 307779.06 634441.63
277 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 3 | 308228.93 634643.36
278 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 9 | 305753.64 641716.83
279 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 7 | 306473.25 643067.43
280 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 12 | 306773.53 644544.14
281 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 307204.74 645713.8

282 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 308592.82 646723.79
283 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 16 | 308984.54 646773.65
284 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 309431.17 646846.38
285 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5] 311901.63 647298.66
286 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 310148.51 638874.25
287 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 310043.56 638936.32

232




Szacowana

Lp Nazwa polska Nazwa tacinska Iiczt_aa’ V!Z?:;':%’Sngzx V\Iloso;;:ri]r;%iggzy
osobnikéw

288 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 308870.77 639777.47
289 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 309254.42 639577.46
290 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 309104.91 639587.51
291 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 308942.26 639716.74
292 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 304668.87 640371.72
293 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 302662.68 639049.43
294 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 302481.2 638917.42
295 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 302253.96 638743.45
296 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 302164.44 638611.56
297 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 301936.76 639283.36
298 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306688.85 644146.93
299 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306867.11 644645.61
300 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306741.88 644610.92
301 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 307947.3 643666.99
302 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 307201.63 643795.14
303 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306760.85 643420.72
304 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 304198.39 645198.28
305 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306949.83 647143.58
306 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 305141.41 651604.55
307 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 307927.95 651777.98
308 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 305256.27 651633.59
309 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 306885.12 655354.04
310 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 312946.77 658334.44
311 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 312768.36 658452.79
312 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 312856.05 658405.59
313 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 312949.47 658352.2

314 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 313583.78 657834.32
315 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 319559.66 649649.07
316 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 322195.69 647013.31
317 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 320554.68 645733.98
318 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 320566.82 645633.96
319 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 320641.4 644032.02
320 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 324174.46 643964.25
321 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 324025.85 644260.58
322 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 4 | 320623.96 643932.25
323 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 307663.84 652969.9

324 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 312456.14 651882.3

325 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5| 312333.84 652188.48
326 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5| 311539.16 653209.13
327 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 315594.49 654204.76
328 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 320579.75 645697.93
329 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5| 324724.91 643066.55
330 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 326244.88 642783.05
331 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 309870.26 638802.96
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Szacowana

Lp Nazwa polska Nazwa tacinska Iiczt_aa’ V!Z?:;':%’Sngzx V\Iloso;;:ri]r;%iggzy
osobnikéw

332 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 306915.06 638293.44
333 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 304062.93 640243.62
334 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 303719.81 640032.09
335 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 302989.95 639213.74
336 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 5 | 310144.64 636631.19
337 | Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus 6 | 309871.27 636675.56
338 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 6 | 310065.74 638925.25
339 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 3 | 305974.13 642133.93
340 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 320571.01 645671.43
341 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 3 | 319283.18 649372.11
342 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 320190.32 645860.9

343 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 320612.11 645617.79
344 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 318812.56 642320.68
345 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 318853.14 642129.82
346 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 318896.4 642164.02
347 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 318849.15 642285.4

348 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 314662.00 640848.19
349 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 314524.58 641214.38
350 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 314547.54 641137.74
351 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 314457.22 641127.34
352 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 314510.62 640860.13
353 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 307281.52 634174.27
354 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 306867.51 633935.66
355 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 301734.25 644057.94
356 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 306593.76 643146.13
357 | Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii 4 | 306705.63 643340.79
358 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 306851.35 643581.88
359 | Karlik wigkszy Pipistrellus nathusii 4 | 311779.54 644760.51
360 | Mroczek pozny Eptesicus serotinus 1 | 315384.73 642896.12
361 | Nocek Myotis dasycneme 6 | 314367.36 640970.43

tydkowtosy

362 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 310066.01 638925.23
363 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 310065.98 638924.46
364 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311798.12 644863.17
365 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311798.25 644863.17
366 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311798.25 644863.17
367 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311798.12 644863.17
368 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311797.75 644862.3

369 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311798.25 644863.17
370 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311797.88 644863.96
371 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311797.82 644863.97
372 | Nocek rudy Myotis daubentonii 7 | 309344.96 653949.00
373 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 | 308902.23 652627.51
374 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 | 308509.36 652638.13
375 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 307687.84 652952.49
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376 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 302089.03 642176.67
377 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 302930.15 639949.46
378 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 303081.18 639939.33
379 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 303601.57 639877.37
380 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 303669.35 640118.01
381 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 303915.04 640314.28
382 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 308966.1 639708.48
383 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 309101.69 639640.22
384 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 309858.68 638752.23
385 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5| 310122.12 638854.11
386 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 309920.49 636638.18
387 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 | 308834.25 635175.61
388 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 310087.42 638858.22
389 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 309079.57 639652.25
390 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 311924.59 645014.94
391 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5| 311841.77 644896.4

392 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 314376.28 640903.01
393 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 314405.65 641012.67
394 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 314736.03 640898.61
395 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 315050.55 640913.94
396 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 | 315712.01 640507.71
397 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 316444.26 635904.82
398 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5| 315830.78 637891.42
399 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 | 316469.92 637570.77
400 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 318757.24 642024.32
401 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 318899.36 642251.81
402 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5| 326305.1 642489.08
403 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 324769.02 642977.41
404 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 320578.41 645733.12
405 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5| 314792.05 652260.2

406 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5| 315785.84 654104.39
407 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 315636.00 654215.38
408 | Nocek rudy Myotis daubentonii 2 | 307679.85 652923.42
409 | Nocek rudy Myotis daubentonii 7 | 313251.93 650450.16
410 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 312736.59 651126.67
411 | Nocek rudy Myotis daubentonii 8 | 313012.57 651125.42
412 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 311726.9 653125.82
413 | Nocek rudy Myotis daubentonii 9 | 311803.59 653006.77
414 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 311592.21 653207.09
415 | Nocek rudy Myotis daubentonii 11 | 311495.09 653304.19
416 | Nocek rudy Myotis daubentonii 6 | 312305.47 652328.76
417 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 312442.31 651974.26
418 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 310009.1 638899.82
419 | Nocek rudy Myotis daubentonii 4 | 310105.00 638885.98
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420 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 314454.38 640802.05
421 | Nocek rudy Myotis daubentonii 4 | 309124.33 639585.72
422 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5 | 308960.75 639692.06
423 | Nocek rudy Myotis daubentonii 5| 310103.11 638888.55
424 | Nocek rudy Myotis daubentonii 3 | 309946.31 638891.88

Legenda

+ Stwierdzenia punktowe
< (z orientacyjng liczbg osobnikdw)

~ [ Cenne zerowiska

Ryc. 44. Zerowiska — wyniki badan i analiz studyjnych.
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9.2.3. Dzienne schronienia — kolonie rozrodcze

Na podstawie obserwacji aktywnos$ci, w tym zerowania i przylotow nietoperzy, mozna
stwierdzi¢, ze na obszarze DPK wystepujg bardzo liczne kolonie rozrodcze i dzienne
schronienia nietoperzy. Prawdopodobnie wiekszosc¢ z nich znajduje sie na obszarach lesnych.
W toku prac terenowych stwierdziliSmy 9 dziennych siedlisk nietoperzy. W wiekszosci
przypadkow udato sie okresli¢ lokalizacje z doktadnoscig do grupy drzew. Jednak w Kilku

przypadkach okreslono konkretng dziuple bgdz tez konkretny budynek.

Tabela 17. Dzienne siedliska nietoperzy

LP | Nazwa Gatunek Opis schronienia

1 KOL 1 Borowiec wielki Przyblizona lokalizacja w lesie

2 KOL 2 Karlik malutki i drobny Zespot patacowo-parkowy — lokalizacja przyblizona
7 KOL 7 Borowiec wielki Kolonia min 85 osobnikéw — drzewo przy drodze

8 KOL 8 Karlik malutki Minimum 9os. w kosciele

5 | KOL5 Karlik wiekszy Zespo6t budynkow

6 | KOL6 Karlik malutki Wylot z jednego z budynkow

9 KOL 9 Karlik malutki Kilkanascie osobnikow w parku

3 KOL 3 Mopek Drzewostan bukowy — przyblizona lokalizacja

4 KOL 4 Karlik malutki Starodrzew — zblizona lokalizacja
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Legenda

BX Dzienne schronienia nietoperzy
| I Potengjalne schronienia antropogeniczne
[ Granice DPK

Ryc. 45. Siedliska nietoperzy.

9.2.4. Gody

Podczas jesiennych obserwacji w 31 miejscach stwierdzono gody karlikéw malutkich.
Samce zajmowaty dziuple i wydawaty odgtosy socjalne. W dalszej kolejnosci dochodzito do

wspolnych lotéw i kopulacji. Ponizej zaprezentowano lokalizacje tych miejsc.
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Tabela 18. Gody karlikéw — lokalizacja

Szacowana Wspotrzedne | Wspdtrzedne
Lp | Nazwa polska Nazwa tacinska liczba Uwagi x Poland y Poland
osobnikow CS92 CS92
1 | Karlik malutki | Fipistrellus 4 godyi | 20605897 | 642240.01
pipistrellus zerowanie
. .| Pipistrellus gody i
2 | Karlikmalutki | B30 6 o vanio | 311967.69 | 647184.21
3 | Karlik malutki | Fipistrellus 1 gody 31214511 | 646673.33
pipistrellus
4 | Karlik malutki | PiPistrellus 1 gody 311932.63 | 646100.32
pipistrellus
5 | Karlik malutki | Fipistrellus 3 gody 311785.72 | 644890.84
pipistrellus
6 | Karlik malutki | Fipistrellus 4 godyi | 31173908 | 644787.36
pipistrellus zerowanie
7 | Karlik malutki | Fipistrellus 8 godyi | 31180041 | 644920.52
pipistrellus zerowanie
8 | Karlik malutki | Fipistrellus 15 godyi 131970812 | 644912.84
pipistrellus zerowanie
9 | Karlik malutki | Pipistrellus 7 godyi | 31181915 | 645076.03
pipistrellus zerowanie
10 | Karlik malutki | Fipistrellus 16 godyi | 3144739 641144.46
pipistrellus zerowanie
11 | Karlik malutki | Fipistrellus 3 gody 314467 641035.05
pipistrellus
12 | Karlik malutki | Fipistrellus 1 gody 317864.01 | 639806.09
pipistrellus
. .| Pipistrellus
13 | Karlik malutki pipistrellus 3 gody 318380.55 641109.16
14 | Karlik malutki | " Ipistrellus 3 gody 318626.72 | 641665.86
pipistrellus
15 | Karlik malutki | " IPistrellus 2 gody 318887.98 | 642129.02
pipistrellus
16 | Karlik malutki | " IPpistrellus 3 gody 318617.5 642647.41
pipistrellus
17 | Karlik malutki | " ipistrellus 1 gody 318617.5 642647.41
pipistrellus
18 | Karlik malutki | " Ipistrellus 1 gody 319054.95 | 643281.38
pipistrellus
19 | Karlik malutki | Fipistrellus 2 gody 317366.37 | 651596.52
pipistrellus
20 | Karlik malutki | PiPistrellus 1 gody 317280.84 | 652468.85
pipistrellus
21 | Karlik malutki | Fipistrellus 1 gody 317307.44 | 653259.63
pipistrellus
22 | Karlik malutki | Fipistrellus 3 gody 31281443 | 658444.88
pipistrellus
23 | Karlik malutki | FiPistrellus 2 gody 312278.79 | 658744.64
pipistrellus
24 | Karlik malutki | Fipistrellus 1 gody 307149.85 | 655082.45
pipistrellus
25 | Karlik malutki | Fipistrellus 3 gody 304838.42 | 651562.95
pipistrellus
26 | Karlik malutki | Fipistrellus 2 gody 304234.17 | 651058.52
pipistrellus
27 | Karlik malutki | Fipistrellus 2 gody 302955.84 | 647050.82
pipistrellus
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Szacowana Wspotrzedne | Wspétrzedne
Lp | Nazwa polska Nazwa tacinska liczba Uwagi x Poland y Poland
osobnikéw CSs92 CS92
. .| Pipistrellus
28 | Karlik malutki pipistrellus 1 gody 302010.28 642188.2
. .| Pipistrellus
29 | Karlik malutki pipistrellus 1 gody 301791.46 641376.16
. .| Pipistrellus
30 | Karlik malutki pipistrellus 1 gody 302064.69 637797.66
. .| Pipistrellus
31 | Karlik malutki pipistrellus 1 gody 301967.01 636604.53

Ryc. 46. Gody karlikow — lokalizacja.
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9.2.5. Jesienna dzienna migracja

W sierpniu i wrzesniu przez obszar pomorza odbywa sie dzienna migracja borowcow
wielkich na potudnie. Ponizej zaprezentowano lokalizacje miejsc, w ktérych obserwowano

dzienng migracje borowcéw jak rowniez liczby obserwowanych osobnikow.

Tabela 19. Dzienna migracja borowcow wielkich.

3y Sza}cowana Wspotrzedne Wspéirzedne y
Lp | Nazwa polska Nazwa facinska liczba x Poland
osobnikéw CSs92 Poland CS92

1 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 2 309148.11 645020.02
2 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 309566.28 644327.79
3 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 309205.17 642884.00
4 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 5 307892.27 642136.31
5 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 3 308134.25 641456.72
6 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 3 307412.2 639632.03
7 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 316729.5 654265.31
8 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 3 316400.68 653881.64
9 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 3 316617.39 646039.85
10 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 3 316976.32 642494.4
11 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 318073.47 640729.99
12 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 317001.23 638588.46
13 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 315565.74 636232.86
14 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 2 311828.68 636859.47
15 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 313520.55 636708.4
16 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 3 309592.28 635856.84
17 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 4 306114.33 638440.78
18 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 2 302813.61 639979.48
19 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 1 304015.07 640282.25
20 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 2 303860.87 640323.07
21 | Borowiec wielki | Nyctalus noctula 3 303408.75 639978.51
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Ryc. 47. Dzienna migracja borowcow wielkich.
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9.2.6. Hibernacja

Podczas badan nie stwierdzono miejsc hibernacji. Stwierdzono kilka potencjalnie

cennych siedlisk.

Ze wzgledu na termin prowadzenia badan niemozliwe byto stwierdzenie gatunkow
hibernujgcych, stwierdzono jednak 3 potencjalne miejsca hibernacji nietoperzy. Zostaty one

zaznaczone na mapie oraz opisane w ponizszej tabeli.

Tabela 20. Potencjalne miejsca hibernaciji.

Lp | Nazwa Gatunek Opis
1 HIB 1 Nocki, mopek, Zespot podworskich piwniczek ziemnych. Jest to potencjalne
gacki siedlisko min. 3 grup gatunkow.

2 HIB 2 Borowce wielkie | Aleja drzew z dziuplami wykorzystywanymi przez borowce w
sezonie rozrodczym.

3 | HIB3 Nietoperze Stary drzewostan z dziuplami i wykrotami. Bardzo dogodny dla
hibernaciji.

Postulujemy, aby w ramach uzupetniania wiedzy przeprowadzi¢ badania hibernujgcych
na obszarze Parku nietoperzy. Badaniami nalezy objg¢ potencjalne siedlisko nr 1 oraz
znajdujagce sie na obszarze parku miejscowosci. Mozliwe, ze w piwnicach pod budynkami
mieszkalnymi hibernujg nietoperze. Kontrola potencjalnych miejsc hibernacji nr 2 i nr 3 nie jest
wskazana ze wzgledu na dobrostan zwierzgt. Poszukiwanie nietoperzy hibernujgcych w
dziuplach nie daje dobrych efektow. Ponadto jest niemal niemozliwe do przeprowadzenia bez

ptoszenia i wybudzania osobnikéw hibernujgcych.

9.3. Analiza zagrozen
Rzeczywiste:

1. Termomodernizacja i remonty budynkdw.
Podczas badan obserwowano termomodernizacje wielu budynkéw. Moze to by¢

niebezpieczne dla wystepujgcych w nich nietoperzy.

Potencjalne:

1. Zmniejszenie powierzchni drzewostanow lisciastych (gtéwnie bukowych).

Jest to szczegdlnie dotkliwe dla nielicznych gatunkéw rzadkich — takich jak mopek.
2. Woycinanie przydroznych alei i zanik szlakéw migraciji.

Aleje sg duzym walorem DPK i jednym z powodow duzej liczebnosci nietoperzy.

Skomunikowanie siedlisk z zerowiskami jest dla nietoperzy kluczowe.
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Remonty budynkéw i zanik siedlisk antropogenicznych.
Wysychanie zbiornikdw i zmniejszenie liczby zerowisk.
Proces ten jest obserwowany w catej Polsce. Powoduje on zmniejszenie liczby

bogatych w pokarm Zerowisk.
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9.4. Dokumentacja fotograficzna

Fot. 23. Montaz detektora na dachu przed nocnymi transektami.

a, R
{: (y T

.
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Fot. 25. Wnetrze auta podczas transektu samochodowego. Od prawej: detektor pokazujgcy parametry
nagrania, tablet prezentujgcy widma dzwiekdéw w czasie rzeczywistym, tablet prezentujgcy potencjalne
siedliska kontrolowane podczas prac, na dole nawigacja i ortofotomapa).

Fot. 26. Poszukiwanie nietoperzy podczas zerowania — termowizja i detektor ultradZzwiekowy.
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v o !
Fot. 28. D2|upla S|edI|sko borowcéw (ok 85). Widoczny charakterystyczny ttusty naciek pod dziupla.
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AT AL R TN

Fot. 30. Gacek runatny (zdjeci wykona poza obszarem DPK).
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Fot. 32. Typowy szlak migracji na terenie DPK.
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Fot. 35. Aleja — szlak przelotéw w potudniowej czesci obszaru badan.
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Fot. 36. Jezioro Drawsko — cenne zerowisko nietoperzy.

e=0.85 (1 19.2°C

La17.0°C
1 4"‘.;"]9.9°C

MAX:20.5°C MIN:17.0°C

Ryc. 48. Przelot karlika malutkiego i borowca wielkiego — zdjecie wykonane w termowizji.

yc .Ot z detektora - ok r karlik mIti ikzpda Zerowania.
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Ryc. 50. Odczyt z detektora - borowiec wielki i karlik malutki.
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10.SSAKI - POZOSTALE GATUNKI

Rozpoznanie teriologiczne objeto trzy gatunki ssakow: wydre, bobra europejskiego oraz

rysia i przeprowadzone zostato na podstawie dostepnej literatury faunistyczne;j:

o Miesikowski M., 2020 — Ekspertyza przyrodnicza na potrzeby uzupetnienia stanu
wiedzy dla 2 przedmiotéw ochrony na obszarze Natura 2000 ,Jeziora Czaplineckie”
PLH 320039 — ssaki 1337 bébr Castor fiber, 1355 wydra Lutra lutra

¢ Podsumowanie realizacji projektu POIS.02.04.00-00-0143/16 ,Powrét rysia do

potnocno-zachodniej Polski” — stan na 30 czerwca 2021 r.

Dla ssakow nie sporzadzono kart prac terenowych, co wynika z przyjetej metody

opracowania, nieobejmujgcej inwentaryzacji terenowe;j.

Bébr europejski Castro fiber. Inwentaryzacje bobra na terenie obszaru Natura 2000
Jeziora Czaplineckie autorzy przeprowadzili w oparciu o metodyke zawartg w opracowaniu
Makomaska-Juchiewicz M., Bonk M. (red.). 2015. Monitoring gatunkéw zwierzgt. Przewodnik
metodyczny. Czesé IV. GIOS, Warszawa z 2015 r. Poszukiwano przede wszystkim $ladéw
dziatalnosci tego ssaka (tamy, zeremia, stawy bobrowe) oraz jego zerowisk (ogryzione/sciete
drzewa). Poszukiwania obejmowaty odcinki linii brzegowej ciekow i zbiornikow o dtugosci od
200 do 600 m. Populacja bobra europejskiego na obszarze ,Jeziora Czaplineckie” PLH320039
oszacowana zostata na 23 osobniki (Migsikowski 2020). Na terenie Drawskiego Parku
Krajobrazowego $lady obecnosci bobra zarejestrowano na 22 stanowiskach. Nalezy jednak
zaznaczy¢, iz w toku aktualnych prac terenowych natrafiono na liczne slady dziatalnosci
bobrow, takze poza rejestrowanymi stanowiskami, w sgsiedztwie wiekszosci zbiornikéw

wodnych i ciekow.

Stan populacji bobra europejskiego na inwentaryzowanym obszarze okreslono jako
prawidtowy. Jako zagrozenia dla gatunku wskazywano najczesciej zanieczyszczenia wod

powierzchniowych oraz potowy z uzyciem sieci.

Wydra Lutra lutra. Szacowanie populacji wydry rowniez oparto o ww. poradnik
metodyczny GIOS. Poszukiwano $ladéw obecno$ci wydry (tropéw, odchodéw) na odcinkach
200-600 m. Badania prowadzono czesciowo razem z poszukiwaniami obecnosci bobra

europejskiego. Na terenie parku $lady obecnosci wydry odnotowano na 17 stanowiskach.

Populacja wydry na obszarze PLH 320039 ,Jeziora Czaplineckie” oszacowano na 10
osobnikéw. Stan populacji gatunku na badanym obszarze okre$lono jako niezadowalajgcy
(U1), na co gtdbwny wptyw miata stosunkowo niewielka wzgledem pojemno$ci habitatow

liczebnos¢. Nie stwierdzono natomiast realnych zagrozen majgcych wptyw na przetrwanie

253



lokalnej populacji jako potencjalnie najbardziej istotne wymieniajgc — podobnie jak

w przypadku bobra — zanieczyszczenia wod oraz praktyki rybotownicze (Miesikowski 2020).

Rys$ Lynx lynx. Na szczegoing uwage zastuguje nowy element teriofauny Drawskiego
Parku Krajobrazowego, jakim jest rys. W ramach projektu Zachodniopomorskiego
Towarzystwa Przyrodniczego do potowy roku 2021 wyposzczono 61 rysi z trzech zagréd
wypuszczeniowych (w Diusku oraz w nadl. Mirostawiec i Drawsko), z czego na dzien 30
czerwca 2021 na wolnosci przebywa 39 osobnikow. Realizacja projektu przewidziana jest do
konca roku 2022. Do tego czasu trwa monitoring telemetryczny wszystkich wypuszczonych
osobnikéw i wypuszczanie nowych, zakwalifikowanych do wypuszczenia po uprzednim
pobycie w zagrodach adaptacyjnych. Z danych zaprezentowanych w raporcie wynika, ze na
terenie parku przebywajg przynajmniej dwa samce. Kolejny osobnik, urodzony na wolnosci (o
czym swiadczy brak obrozy teledetekcyjnej) obserwowany byt podczas prac terenowych nad

dokumentacjg planu ochrony.

Fot. 37. Ry$ obserwowany w okolicach wsi Gteboczek w 2021 r.

Liste gatunkéw ssakéw wystepujacych w parku opracowano wg publikacji wymienionych

wyzej oraz nastepujgcych materiatow:
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o Pielowski Z., 1998 — Operat faunistyczny Drawskiego Parku Krajobrazowego,

o Pigtkowska D., Zych A., 2006 — Materiaty podstawowe do planu ochrony rezerwatu

przyrody ,Torfowisko nad Jeziorem Morzystaw Maty”

o Paszek |., Miesikowski M., 2018 — Plan ochrony dla rezerwatu przyrody ,Jezioro

Czarnowek”

o Atlasu Ssakow Polski (IOP PAN).

Tabela 21. Lista ssakéw Drawskiego Parku Krajobrazowego (z wyjatkiem nietoperzy)

Gatunek Kategoria | Kategoria Zr6dio
ochronnosci | zagrozenia

Badylarka Micromys minutus ocC Operat faunistyczny 1998 r.

Pall.

Borsuk Meles meles L. t Operat faunistyczny 1998 r.

Bobr Castor fiber L. ocC Operat faunistyczny 1998 r.

Daniel Dama dama L. t Atlas ssakow polski

Darnidwka Pitymys Operat faunistyczny 1998 r.

subterraneus Sél. — Long.

Dzik Sus scrofa L. r Operat faunistyczny 1998 r.
Plan ochr. rez. ,Jezioro Czarnéwek”

Gronostaj Mustela erminea L. ocC Operat faunistyczny 1998 r.

Jelen szlachetny Cervus r Operat faunistyczny 1998 r.

elaphus

Jenot Nyctereutes r Operat faunistyczny 1998 r.

procyonoides Gray

Jez zachodni Erinaceus os Operat faunistyczny 1998 r.

europaeus L.

Karczownik Arvicola terrestris ocC Operat faunistyczny 1998 r.

L.

Kret Talpa europaeus L. oC Operat faunistyczny 1998 r.

Kuna domowa Martes foina Operat faunistyczny 1998 r.

Erxl.

Kuna le$na Martes martes L. Operat faunistyczny 1998 r.

Lis Vulpes vulpes L. Operat faunistyczny 1998 r.

t Mat. podst. do planu ochr. rez.

»1orfowisko nad Jeziorem Morzystaw
Maty”

tasica taska Mustela nivalis L. oC Operat faunistyczny 1998 r.

Muflon Ovis ammon L. L Atlas ssakéw polski

Mysz polna Apodemus Operat faunistyczny 1998 r.

agrarius Pall.

Mysz zaroslowa Apodemus ocC Operat faunistyczny 1998 r.

sylvaticus L.

Norka amerykanska Mustela r Operat faunistyczny 1998 r.

vison Schreb.

Nornica ruda Clethrionomys Operat faunistyczny 1998 r.

glareolus Schreb.

Nornik bury Microtus agrestis Operat faunistyczny 1998 r.

L.

Nornik pétnocny Microtus Operat faunistyczny 1998 r.

oeconomus Pall.

Nornik zwyczajny Microtus Operat faunistyczny 1998 r.

arvalis Pall.

Nutria Myocastor coypus Atlas ssakow polski

Molina.

Pizmak Ondatra zibethicus L. b Operat faunistyczny 1998 r.
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Gatunek Kategoria | Kategoria Zrédio
ochronnosci | zagrozenia
Mat. podst. do planu ochr. rez.
»1orfowisko nad Jeziorem Morzystaw
Maty”
Ryjéwka aksamitna Sorex oc Operat faunistyczny 1998 r.
araneus L.
Ryjéwka mata Sorex minutus oc Operat faunistyczny 1998 r.
L.
Ry$ Lynx lynx Podsumowanie projektu ,Powrot
ocC X ) o
rysia do potnocno zachodniej Polski
Rzesorek rzeczek Neomys ocC Operat faunistyczny 1998 r.
fodiens Penn.
Sarna Capreolus capreolus L. t Operat faunistyczny 1998 r.
Plan ochr. rez. ,Jezioro Czarnéwek”
Szczur wedrowny Rattus Operat faunistyczny 1998 r.
norvegicus L.
Szop pracz Procyon lotor L. L Atlas ssakow polski
Tchérz zwyczajny Mustela r Operat faunistyczny 1998 r.
putorius L.
Wiewidrka pospolita Sciurus oc Operat faunistyczny 1998 r.
vulgaris L. Plan ochr. rez. ,Jezioro Czarnowek”
Wilk Canis lupus L. ocC NT Atlas ssakow polski
Wydra Lutra lutra L. oC Operat faunistyczny 1998 r.
Zajac Lepus europaeus Pall. b Operat faunistyczny 1998 r.
Zubr Bison bonasus L. oS EN Atlas ssakow polski

Wsrdd wymienionych czesé to gatunki obce dla krajowej fauny.

Tabela 22. Obce gatunki ssakéw na terenie Drawskiego Parku Krajobrazowego

Gatunek Status wg bazy ,Gatunki obce w Polsce” IOP
Daniel Dama dama Potencjalnie inwazyjny gatunek obcy
Jenot Nyctereutes procyonoides Inwazyjny gatunek obcy
Muflon Ovis ammon Inwazyjny gatunek obcy
Norka amerykanska Mustela vison Inwazyjny gatunek obcy
Nutria Myocastor coypus Inwazyjny gatunek obcy
Pizmak Ondatra zibethicus Potencjalnie inwazyjny gatunek obcy
Szczur wedrowny Rattus norvegicus Inwazyjny gatunek obcy
Szop pracz Procyon lotor Inwazyjny gatunek obcy

Z wymienionych gatunkow obcych najwieksze negatywne oddziatywania stwarzaja:
norka amerykanska, jenot i szop pracz. Gatunki te przez presje drapiezniczg wptywajg
negatywnie na populacje miejscowej fauny, szczegolnie ptakow, ptazéw oraz drobnych
ssakow. Szop i norka sg oportunistami pokarmowymi, zjadajg najbardziej dostepny pokarm
zdobywany w réznorodnych siedliskach. Zwierzeta te, a szczegdlnie jenot, konkurujg o baze
pokarmowg z ssakami rodzimymi, szczegdlnie lisem, borsukiem, kung lesng i tchérzem.
Osobniki jenot i szopa stanowig takze istothne wektory przenoszenia wiruséw powodujgcych
wscieklizne oraz pasozytéw (informacje wg danych projektu Inwazyjne Gatunki Obce w Polsce
2016).

256



Negatywny wplyw obcych gatunkow parzystokopytnych (daniel, muflon) jest tylko

potencjalny i mogitby wystgpi¢ przy dopuszczeniu do nadmiernego rozwoju populacji.

Populacja tych zwierzat jest kontrolowana w ramach gospodarki fowieckiej.

Gatunki ziemnowodne — pizmak i nutria moga niekorzystnie wptywaé na stan populaciji

rodzimych gatunkoéw roslin wodnych oraz w przypadku pizmaka takze na skorupiaki i drobne

ryby. Oddziatywanie te ze wzgledu na matg intensywnosé nie zostaty uznane za zagrozenie

dla celéw ochrony parku.

Zagrozenia dla fauny ssakow:

Zanieczyszczenia wod powierzchniowym (bobr, wydra);

Intensyfikacja rolnictwa skutkujgca zanikaniem, przeksztatcaniem
i dewastacjg pierwotnych biotopow oraz korytarzy migracyjnych;
Antagonizm ze zwierzetami domowymi - presja drapieznicza wychodzacych
i bezdomnych kotéw domowych (zagrozenie dla drobnych ssakéw);
Wzrost populacji drapieznikow czworonoznych gatunkéw obcych
geograficznie (jenot, norka amerykanska, szop pracz) — presja drapieznicza
oraz konkurencja z krajowymi gatunkami;

Mozliwe pogorszenie siedlisk bytowania ssakéw poprzez uproszczenie
struktury wiekowej i gatunkowej drzewostanéw, brak lezgcych ktod
(zagrozenie szczegdlnie istotne dla rysia);

Intensyfikacja ruchu turystycznego powodujgca ptoszenie zwierzat;
Zagrozenie zwigzane z trasami komunikacyjnymi (zwiekszenie
Smiertelno$ci z powodu kolizji z samochodami, przecigecie korytarzy

migracyjnych).
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11.KRAJOBRAZ

Sporzgdzenie inwentaryzacji walorow krajobrazowych rozpocza¢ nalezy od
zdefiniowania pojecia krajobrazu. Definicja krajobrazu do polskich przepiséw prawnych
wprowadzona zostata ustawg z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektoérych ustaw w zwigzku
ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. z 2015 r. poz. 774 ze zm.). Wyzej
przywotana ustawa wprowadzita zmiany, m.in. w art. 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, gdzie wprowadzono punkt 16e, w ktérym krajobraz
zdefiniowano jako postrzegang przez ludzi przestrzen, zawierajgcg elementy przyrodnicze lub
wytwory cywilizacji, uksztattowane w wyniku dziatania czynnikéw naturalnych lub dziatalnosci

cztowieka.

Badania naukowe dotyczagce percepcji krajobrazu sg badaniami bardzo ziozonymi
i wielowatkowymi. Podkresla sie w nich, ze percepcja krajobrazu jest multisensoryczna,
Z przewazajgcym udziatem wzroku. Inwentaryzacja i ocena walorow krajobrazowych opieraé sie
powinna na metodach analizy, ktére w maksymalny sposéb pozbawione sg subiektywizmu, cho¢

w przypadku oceny krajobrazu o catkowitym jego braku nie moze by¢ mowy (Krajewski 2012).

Strukture krajobrazu Drawskiego Parku Krajobrazowego analizowato wielu badaczy
(Kostrzewski i in. 2016, Dynowska 1971, 1991, Galon 1972, Prusinkiewicz, Bednarek 1991,
Prawdzie 1962, Starkel 1991, Karczewski 1985, Klysz 1990, Maksiak, Mr6z 1978, Wos 1977).
efektem ich prac sg rozne klasyfikacje. Najbardziej kompleksowe podejscie, przedstawiono
w pracy Kostrzewskiego i in. 2016, w ktorej przedstawiono zatozenia podziatu regionalnego
DPK. Jednak juz w 1997 roku autorzy ww. pracy na potrzeby sporzadzenia planu ochrony
w czesci zatytutowanej ,Jednostki przestrzenne DPK” zaproponowali podziat regionalny
Drawskiego Parku Krajobrazowego. Na potrzeby aktualnie sporzgdzanego planu ochrony
konsekwentnie przyjeto podziat przedstawiony przez Kostrzewskiego i in. 1997 i 2016. Na
rycinie 51 przedstawiono za Kostrzewskim i in. (2016) podziat regionalny Drawskiego Parku

Krajobrazowego.
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Podziat regionalny Drawskiego Parku Krajobrazowego za Kostrzewskim i in. 2016.

Obszar 2,3,4 Europa Zachodnia
Pozaalpejska Europa Zachodnia

Podobszar 3
Prowincja31
Podprowincja 314
Makroregion 314.4
Mezoregion 314.45

Mikroregion 314.453
Potczynska

Mikroregion 314.454

Mikroregion 314.455

Niz Srodkowo-Europejski

Pojezierze Potudniowobattyckie

Roéwnina Koknanska

Pojezierze Drahimskie
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Pojezierze Zachodniopomorskie

Pojezierze Drawskie
Wysoczyzna

Typ terenu

3A) Pagérki Toporzykowskie
3B) Dolina Goérnej Wogry

3C) Dziat Ogartowski

3D) Dolina Srodkowej Debnicy
3E) Wysoczyzna Barwicka
3F) Dolina Bliskiej Strugi

3G) Pagorki Popielewsko-Brusinskie
3H) Obnizenie Cieminkowskie
31) Wzgoérza Czarnkowieckie
3J) Rynna Gérnej Drawy

3K) Wysoczyzna Chtopowska
3L) Kepy Ostrowickie

4A) Bory Gronowskie
4B) Rownina Ztocieniecka

5A) Bruzda Siecinska

5B) Réwnina Worowska
5C) Obnizenie Warnitegu
5D) Pagorki Grabowe

5E) Kotlina Drawska

5F) Niecka Kluczewska
5G) Wzniesienia Kuszewskie
5H) Dolina Gdrnej Debnicy
51) Bory Sierakowskie

5J) Lasy Morzystawskie
5K) Pagérki Rzepowskie
5L) Rynna Komorza

5M) Niecka Komorska

5N) Brama Lubicka

50) Rynna Wilczkowa

5P) Pojezierze Kalenhskie
5Q) Kepa Nowoczaplinecka
5R) Bruzda Czaplinecka
5S) Wysoczyzna tubowska



298000 305.000 312'000 3 SIOOO 326.000
1

]

B3

Gieboczek

50

T T T 1 T
298000 305000 312000 319000 326000

granica PK

otulina PK

E Wysoczyzna Potczynska
D Pojezierze Drahimskie
- Réwnina Koknanska

Ryc. 51. Podziat regionalny Drawskiego Parku Krajobrazowego.
Zrodto: Kostrzewski i in. 1997 i 2016

11.1. Regiony Drawskiego Parku Krajobrazowego

Charakterystyka srodowiskowa regionéw Drawskiego Parku Krajobrazowego zostat
zacytowany w catoéci z pracy Georéznorodnos¢ Drawskiego Parku Krajobrazowego, ktorej
autorami sg Andrzej Kostrzewski, Jézef Szpikowski, Zbigniew Zwolinski, Matgorzata Mazurek
(2016).
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11.1.1. Mikroregion 314.453 Wysoczyzna Potczynska

Pagorki Toporzykowskie (3A) potozone sg w potnocno-zachodniej czesci Drawskiego
Parku Krajobrazowego, w obrebie pdotnocnej czesci Wysoczyzny Potczynskiej. Zostaty one
wydzielone w oparciu o kryterium morfometryczne. Deniwelacje dochodzg do 100 m. W
krajobrazie dominuje falista morena denna z zagtebieniami bezodptywowymi oraz pagorki
moreny czotowej. Na powierzchni wystepujg gliny zwatowe o réznym stopniu sptaszczenia, na
ktorych wyksztafcity sie gleby ptowe i brunatne. Wysoczyzna jest silnie rozcieta przez sie¢

statych i okresowych ciekow zlewni Wogry, Kokny, Rakonu i Mogilnicy.

Dolina Gérnej Wogry (3B) potozona jest w potnocno-zachodniej czesci Drawskiego
Parku Krajobrazowego, w obrebie pn. czesci Wysoczyzny Potczynskiej. Zostata ona
wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. Podstawowym elementem
krajobrazu jest potudnikowe zorientowana rynna subglacjalna, zajeta przez doline rzeki Wogry.
Dolina jest gleboko wcieta (powyzej 20 m), w gdérnej czesci ma charakter przetomowy.
Deniwelacje przekraczajg 100 m. Dno doliny jest waskie, ze stabo wyksztatcong serig utwordw
aluwialnych. W krawedziach doliny wystepujg gliny zwatowe i piaski fluwioglacjalne, na

kontakcie ktorych czesto wystepujg zrodta i wysieki.

Dziat Ogartowski (3C) potozony jest w pétnocno-zachodniej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie pn. czesci Wysoczyzny Potczynskiej. Zostat on wydzielony
w oparciu o kryterium morfometryczne. Deniwelacje przekraczajg 100 m, a najwyzsze
wysokosci wystepujg w pd.-wsch. czesci regionu. Dominujgcg forma rzezby jest morena denna
rozcieta siecig rzeczng zlewni Wogry, Debnicy, Bliskiej Strugi i Drawy. W budowie wysoczyzny
bierze udziat glina zwatowa, a w obnizeniach piaski fluwioglacjalne i osady organogeniczne.

W krajobrazie wystepujg liczne oczka polodowcowe w réznym stadium zarastania.

Dolina Srodkowej Debnicy (3D), nalezgca do pétnocnej czeséci Wysoczyzny
Potczynskiej, zajmuje waski, wydtuzony pas w potnocno-wschodniej czesci otuliny Drawskiego
Parku Krajobrazowego, a tylko cze$ciowo w obrebie Parku. Zostata ona wydzielona w oparciu
o kryterium morfometryczne i litologiczne. Dolina jest zatozona na linii odptywu
fluwioglacjalnego, stad w litologii przewazajg piaski i zwiry fluwioglacjalne. W gérnym odcinku
dolina ma charakter przetomowy, jest gteboko wcieta w powierzchnie wysoczyzny (do 40 m).
Podobny charakter majg doliny doptywéw Debnicy. Strome zbocza rozcigete sg wawozami,
w ktérych wystepujg liczne wysieki, dajgce poczatek drobnym ciekom. Natomiast w odcinku
dolnym, réwnoleznikowym, dno doliny wyraznie sie rozszerza. Na tym odcinku dno jest

zatorfione, z osadami mineralnymi i organogenicznymi, cze$ciowo zdrenowane.

Wysoczyzna Barwicka (3E) potozona jest w pétnocno-wschodniej czesci Drawskiego

Parku Krajobrazowego i jego otuliny, w obrebie potnocnej czesdci Wysoczyzny Potczynskie;.
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Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne. Deniwelacje dochodza do 80
m. Podstawowg formg rzezby jest wysoczyzna morenowa rozcieta doptywami Debnicy.
W litologii przewazajg gliny zawatowe silnie sptaszczone oraz znaczne powierzchnie utworéw
fluwioglacjalnych. Krajobraz urozmaicajg oczka polodowcowe, o roznym stopniu zarosniecia

i wypetnienia osadami organogenicznymi.

Dolina Bliskiej Strugi (3F) potozona jest w czesci pétnocnej Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie pétnocnej czesci Wysoczyzny Polczyhskiej. Zostata ona
wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. Rdznice wysokosci
przekraczajg 100 m. Najwyzej potozone obszary zajmujg potudniowe krance regionu,
natomiast nizej potozona jest czes¢ pétnocna. Dolina ma charakter przetomowy i jest silnie
wcieta w wysoczyzne morenowg i wzgorza moreny czotowej. W gtebokich jarach,
dochodzacych do 35 m, wystepujg liczne zrédliska. Potudniowa czes$¢ doliny ma natomiast
charakter rozlegtej niecki o podmokiym dnie, z torfowiskami niskimi. W zboczach doliny

wystepuje glina morenowa.

Pagoérki Popielewsko-Brusinskie (3G) potozone sg w czeéci pétnocno-wschodniej
Drawskiego Parku Krajobrazowego, w obrebie potnocnej czesci Wysoczyzny Potczynskie;.
Zostaty wydzielone w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. Rdznice wysokosci
dochodzg do 80 m. W krajobrazie wystepujg waly czotowo-morenowe w czesci pétnocnej
i potudniowej regionu, natomiast pozostaty obszar zajmuje wysoczyzna morenowa. W litologii
przewazajg gliny zawatowe o réznym stopniu sptaszczenia, na ktérych wytworzyty sie gleby
ptowe i brunatne wiasciwe. Wysoczyzna morenowa jest rozcieta doptywami Bliskiej Strugi
i Debnicy, czesto gteboko wcietymi, o stromych krawedziach dolinnych. Krajobraz lesno-rolny

urozmaicajg oczka polodowcowe oraz tereny podmokte w zrodtowych czesciach ciekow.

Obnizenie Cieminkowskie (3H) potozone jest w zachodniej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie potudniowej czesci Wysoczyzny Potczynskiej. Zostato wydzielone
w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. R6znice wysokosci dochodzg do 70 m.
Dominujgcym elementem krajobrazu jest rynna glacjalna o przebiegu z péthocnego-wschodu
na potudniowy-zachod, wycieta w wysoczyznie morenowej. Krawedzie rynny subglacjalnej
buduje glina morenowa. Dno rynny wypetniajg osady organogeniczne. Rynna odwadniana jest

przez Rakon, w kierunku jeziora Siecino.

Wzgdrza Czarnkowieckie (3l) potozone sg w czesci srodkowo-zachodniej Drawskiego
Parku Krajobrazowego, w obrebie potudniowej czesci Wysoczyzny Potczynskiej. Region ten
wyraznie wyznaczajg rynny glacjalne: od zachodu rynna Obnizenia Cieminkowskiego, a od
wschodu rynna gornej Drawy, natomiast od strony potudniowej linia maksymalnego zasiegu

fazy pomorskiej. Region ten zostat wydzielony w oparciu o kryterium morfometryczne
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i litologiczne. Wysokosci na tym obszarze dochodzg do 220 m n.p.m. (w okolicach Czarnkowia
wzniesienie o wysokosci 222,8 m n.p.m. stanowi najwieksze wzniesienie w Drawskim Parku
Krajobrazowym). W krajobrazie dominuje wysoczyzna morenowa urozmaicona licznymi
izolowanymi wzgoérzami i pagérkami (o budowie glacitektonicznej). Wsréd utworow
powierzchniowych przewazajg gliny zwatowe, na ktérych wyksztatcone sg gleby ptowe
i brunatne wiasciwe. Obszar wysoczyzny jest intensywnie rozciety jarami i wgwozami
z licznymi ciekami, doptywami Miedznika. Liczne sg zagtebienia bezodptywowe, podmokte,

a takze z oczkami polodowcowymi. Dna zagtebien wypetniajg utwory torfowo-mutowe.

Rynna Goérnej Drawy (3J) potozona jest w srodkowej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie potudniowej czesci Wysoczyzny Potczynskiej. Zostata wydzielona
w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. Roznice wysokosci dochodzg do 70 m.
Jest to rynna subglacjalna, gteboko wcieta w wysoczyzne morenowg (nawet do 60 m),
o stromych zboczach porosnietych lasami bukowymi, z rozszerzeniami dna i wyraznymi
przegtebieniami zajetymi przez jeziora: Krzywe, Krag, Dtugie, Giebokie i Mate. Przez jeziora
przeptywa Drawa, ktéra bierze poczatek z Jeziora Krzywego. W krawedziach rynny wystepuja
gliny morenowe, a w dnie zwiry i piaski fluwioglacjalne. Na osadach gliniastych wyksztatcone
sg m.in. gleby brunatne. Region ten o wyjatkowych walorach estetycznych objety jest
czedciowo Scistg ochrong w ramach rezerwatu krajobrazowego ,Dolina Pieciu Jezior"

i rezerwatu przyrody ,Brunatna Gleba”.

Wysoczyzna Chfopowska (3K) potozona jest w $rodkowo-wschodniej czesci
Drawskiego Parku Krajobrazowego, w obrebie potudniowej czesci Wysoczyzny Potczynskie;.
Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. Rdznice
wysokosci dochodzg do 80 m. Dominujgcym typem rzezby jest wysoczyzna morenowa. Na
powierzchni wystepujg gliny zwatowe, ktore sprzyjajg wystepowaniu rozlegtych obszaréw

podmoktych. Teren porastajg lasy sosnowe, a na terenach podmokiych olsy.

Kepy Ostrowickie (3L) potozone sg w srodkowo-zachodniej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego i otuliny, w obrebie potudniowej czesci Wysoczyzny Potczynskiej. Zostaty one
wydzielone w oparciu o kryterium morfometryczne. Rdéznice wysokosci osiggajg 30 m.
Podstawowym elementem krajobrazu jest wysoczyzna morenowa rozcieta rynnami
subglacjalnymi o uktadzie potudnikowym i réwnoleznikowym, tworzgc wydzielone kepy
morenowe. W litologii dominujg gliny zwatowe, lokalnie spiaszczone, na ktérych wyksztatcone

sg gleby brunatne wtasciwe i ptowe. W zagtebieniach wystepujg osady organogeniczne.
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11.1.2. Mikroregion 314.454 Réwnina Koknanska

Bory Gronowskie (4A) lezg w Srodkowo-zachodniej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego i otuliny, w obrebie wschodniej czesci Rowniny Koknanskiej. Zostaty one
wydzielone w oparciu o kryteria: morfometryczne i uzytkowanie terenu. Réznice wysokosci
siegajg 20 m. Region lezy w strefie fluwioglacjalnych utwordw piaszczysto- zwirowych,
tworzgcych obszar sandru odwadnianego przez doptywy Rakonu. W zagtebieniach wystepujg

osady organogeniczne. Najwiekszg czes$¢ powierzchni tego regionu zajmujg lasy sosnowe.

Roéwnina Zfocieniecka (4B) jest potozona na potudniowo-zachodnich krancach
Drawskiego Parku Krajobrazowego i jego otuliny, w obrebie potudniowo-wschodniej czesci
Réwniny Koknahskiej. Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium litologiczne. Obejmuje
obszar utwordw zastoiskowych, o niezbyt urozmaiconej rzezbie, potozonych na rzednych 120-
160 m n.p.m. Utwory powierzchniowe charakteryzuje duza roznorodno$¢: od osadoéw ilastych
do piaszczystych. Obnizenia terenu zajmujg ptaty osadéw organogenicznych. Pod wzgledem

zagospodarowania jest to gtownie teren rolniczy.

11.1.3. Mikroregion 314.455 Pojezierze Drachimskie

Bruzda Siecinska (5A) potozona jest w pétnocno-zachodniej czesci Pojezierza
Drahimskiego. Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne.
Réznice wysokosci siegajg 50 m. Podstawowym elementem krajobrazu jest potudnikowo
zorientowana rynna subglacjalna, zajeta przez Jezioro Siecino (729,7 ha). Linia brzegowa
jeziora jest urozmaicona, w czesci potnocnej i zachodniej wystepuja brzegi klifowe
(dochodzgce do 40 m wysokosci), a na pozostatych na przemian odcinki brzegéw stromych z
niewielkimi odcinkami plazowymi. W krawedzi rynny wystepujg piaski stabogliniaste i gliny
zwatowe, a w obnizeniach osady organogeniczne. W pétnocnej czesci do jeziora wptywa rzeka
Rakon, spietrzona powyzej ujscia. Rakon wyptywa w czesci Srodkowo-zachodniej jeziora. W
regionie dominujg grunty orne, ktore czesto dochodzg do linii brzegowej jeziora. W potudniowej

czesci regionu wystepujg lasy sosnowe z domieszkg modrzewia.

Réwnina Worowska (5B) potozona jest w pétnocno-zachodniej czesci Pojezierza
Drahimskiego. Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne.
Roéznice wysokos$ci nie przekraczajg 50 m. Powierzchnie terenu tworzy sandr rozciety
potudnikowe przez Miedznik i jego doptywy. Pod wzgledem litologicznym dominujg utwory
piaszczyste, a w obnizeniach osady organogeniczne. W okolicach Chlebowa, w strefie
ablacyjnych moren czotowych, wystepuje ttok gtazowy, ktdry zastuguje na ochrone jako obiekt

przyrody nieozywionej z uwagi na wyjgtkowo duze nagromadzenie eratykdw skandynawskich
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o0 zroznicowanym sktadzie mineralno-petrograficznym i o rozmiarach nawet do 2-3 m Srednicy.

Obnizenie Warnitegu (5C) potozone jest w srodkowo-zachodniej czesci Drawskiego
Parku Krajobrazowego. Zostato ono wydzielone w oparciu o kryterium morfometryczne
i litologiczne. Deniwelacje dochodzg do 30 m. Dominujgcym typem rzezby jest sandr okolony
od pétnocnego-wschodu i potudniowego-zachodu wysoczyzng morenowg. Na powierzchni
wystepujg piaski gliniaste z ptatami gliny morenowej. Powierzchnia terenu rozcieta jest siecig

ciekéw statych i okresowych. Pod wzgledem zagospodarowania jest to gtéwnie teren rolniczy.

Pagorki Grabowe (5D) potozone sg w czesci srodkowo-zachodniej Drawskiego Parku
Krajobrazowego. Zostaty one wydzielone w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne.
Réznice wysokosci dochodzg do ponad 40 m. W krajobrazie dominuje wysoczyzna morenowa
urozmaicona pagorkami i rozcigciami erozyjnymi. Wsréd utworéw powierzchniowych
przewazajg gliny zwatowe sporadycznie przeplatane utworami piaszczystymi, na ktérych
wyksztatcone sg gleby brunatne kwasne i wylugowane oraz ptowe. W pétnocno-wschodniej

czesci wystepujg potudnikowe zorientowane obnizenia z utworami organogenicznymi.

Kotlina Drawska (5E) potozona jest w srodkowej i potudniowej cze$ci Drawskiego Parku
Krajobrazowego. Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne.
W jej obrebie réznice wysokosci dochodzg do 30 m (liczone do powierzchni jeziora). Kotlina
ma nieregularny ukfad, odzwierciedlajacy krzyzujgce sie rynny subglacjalne: radialne
i marginalne. Rynny zajmujg: Jezioro Drawsko (1781,5 ha) i Jezioro Zerdno (Srebrne) (205
ha). Jeziora te byty potgczone, a w wyniku obnizenia poziomu jeziora o okoto 1,5 m, nastgpito
odciecie Jezioro Zerdno. Rynny sg ograniczone wysokimi krawedziami, przebiegajgcymi
w odlegtosci od zaledwie kilku metréw do okoto 200 m od linii brzegowej jezior. Brzegi jezior
sg bardzo zrdznicowane i tworzg lokalnie martwe klify, niewysokie krawedzie i ptaskie
zabagnione odcinki. Jezioro Drawsko ma niezwykle rozbudowang linie brzegowa, ktorg tworzy
kilka gtebokich zatok, m.in.: Rzepowska, Rekawicka, Uraz, Kluczewska, Henrykowska,
Czaplinecka, Na szczegdlng, uwage zastugujg wyspy na Jeziorze Drawsko. Najwiekszg z nich
jest Wyspa Bielawa, na ktorej projektowany jest rezerwat. Na uwage zastuguje waloryzacja
morfologiczna strefy brzegowej Jeziora Drawsko i Jeziora Zerdno z punktu widzenia

wydzielenia stref ochronnych dla brzegéw jeziornych.

Niecka Kluczewska (5F) potozona jest w sSrodkowej czeéci Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostata ona wydzielona w oparciu
o kryterium morfometryczne i litologiczne. R6znice wysokosci dochodzg do 70 m. Region ten
stanowi obszar urozmaicony pod wzgledem morfologicznym, ktérego centralng czes¢ zajmuje
sandr otoczony wysoczyzna morenowa, a w czesci pn. wystepujg wzgdorza moreny czotowej.

Sandr jest silnie porozcinany przez doptywy rzeki Drawy. Na powierzchni wystepujg piaski

265



i zwiry fluwioglacjalne z ptatami gliny morenowej, a w obnizeniach bezodptywowych i dnach
dolin utwory mutowo-torfowe. Jezioro Prosino (61,2 ha) ma charakter rynnowo-wytopiskowy.

W obrebie regionu istnieje rezerwat ornitologiczny ,Jezioro Prosino”.

Wzniesienia Kuszewskie (5G) potozone sg w srodkowo-wschodniej czesci Drawskiego
Parku Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostaty one wydzielone w oparciu
o kryterium morfometryczne i litologiczne. Rdznice wysokosci dochodzg do 50 m. Potudniowa
i srodkowg czes$¢ stanowi morena denna pagoérkowata, ktéra graniczy na pétnocy z watem
moreny czotowej, na przedpolu ktérej wystepuje sandr. Powierzchnia terenu jest szczegolnie
silnie rozcieta na potudniu. Krajobraz urozmaicajg zagtebienia bezodptywowe. Uktad ciekow
w czesci potnocnej jest lepiej zorganizowany; nalezy on do zlewni Jeziora Prosino. Na
powierzchni w czesci morenowej wystepujg gliny zwatowe i piaski fluwioglacjalne, natomiast
W czesci potnocnej utwory piaszczysto-zwirowe. W dnach dolin oraz w obnizeniach, czesto
o charakterze bezodptywowym, wystepujg utwory torfowo-mutowe i piaszczyste. Region ma

gtéwnie charakter rolniczy.

Dolina Gornej Debnicy (5H) potozona jest we wschodniej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostata ona wydzielona w oparciu
o kryterium morfometryczne i litologiczne. Roznice wysokosci przekraczajg 80 m. Srodkowg
cze$¢ zajmuje rynna Debnicy, nacinajgca powierzchnie sandrowg. W poétnocnej czesci
wystepujg wzgorza moreny czotowej. Dominujg utwory piaszczysto- zwirowe z ptatami gliny.

Dno rynny jest waskie, wypetnione utworami mutowo- torfowymi.

Bory Sierakowskie (5l) potozone sg we wschodniej czesci otuliny Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostaty one wydzielone w oparciu
o kryterium uzytkowania terenu i morfometryczne. R6znice wysokosci dochodzg do 20 m. Jest
to obszar mato zréznicowany morfologicznie. Na powierzchni wystepujg utwory piaszczysto-

zwirowe strefy sandrowej. Teren porastajg przewaznie lasy sosnowe.

Lasy Morzystawskie (5J) potozone sg w potudniowo-zachodniej czesci Drawskiego
Parku Krajobrazowego i jego otuliny, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostaly one
wydzielone w oparciu o kryterium uzytkowania terenu i morfometryczne. Réznice wysokosci
dochodzg do 20 m. Jest to obszar mato zréznicowany morfologicznie. Na powierzchni
sandrowej, zbudowanej z utwordw piaszczysto-zwirowych, wystepujg jeziora o charakterze
rynnowo-wytopiskowym. Na obrzezeniach i w zagtebieniach bezodptywowych wystepujg
osady organogeniczne. Region pokrywajg réznowiekowe lasy sosnowe z domieszkag
modrzewia, przy jeziorach olsy i liczne torfowiska. W obrebie regionu istniejg rezerwaty:
wodno-florystyczny ,Jezioro Czarnéwek” i florystyczny , Torfowisko nad Jeziorem Morzystaw
Maty”.

266



Pagorki Rzepowskie (5K) potozone sg w potudniowo-zachodniej czesci Drawskiego
Parku Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostaty one wydzielone w oparciu
o kryterium morfometryczne i litologiczne. Réznice wysokosci dochodzg do 40 m. Dominujgca
formg terenu jest wysoczyzna morenowa, silnie rozcieta w czesci srodkowej i potudniowej
regionu. W rzezbie obszaru na uwage zastugujg formy szczelinowe: ozy i kemy potozone
w sgsiedztwie Jeziora Rzepowskiego (38,9 ha). Pod wzgledem litologicznym dominujg gliny
morenowe, a rozlegte dna dolin (Drawy i Miedznika) i obnizeh bezodptywowych zajete sg przez
utwory piaszczyste i organogeniczne. Obszar z terenami podmoktymi jest czesciowo
zmeliorowany. W obrebie regionu projektowane jest utworzenie rezerwatu ornitologiczno-

florystycznego , Torfowisko Gteboczek”.

Rynna Komorza (5L), o przebiegu rownoleznikowym, potozona jest w srodkowo-
wschodniej czesci Drawskiego Parku Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego.
Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. Rdéznice
wysokosci dochodzg do 60 m. Podstawowg formg krajobrazu jest gteboko wcieta marginalna
rynna subglacjalna Jeziora Komorze (416,7 ha) z dobrze wyksztatconymi krawedziami. Strefa
brzegowa jeziora jest zréznicowana morfologicznie i tworzg jg odcinki klifowe, niewysokie
krawedzie, brzegi ptaskie, miejscami zabagnione. Szczegdlnie interesujgce sg liczne
potwyspy, bedgce pozostatoscig form ozowych. W budowie krawedzi rynny wystepujg gliny
zwatowe oraz piaski i zwiry pochodzenia fluwioglacjalnego, a w obnizeniach dna rynny utwory
organogeniczne. Ze wzgledu na wyksztatcenie morfologiczne obszar rynny zastuguje na

ochrone.

Niecka Komorska (5M) potozona jest w $rodkowo-wschodniej czesci otuliny
Drawskiego Parku Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostata ona
wydzielona w oparciu o kryterium morfologiczne i litologiczne. Pod wzgledem genetycznym
stanowi ona odgatezienie rynny Jeziora Komorze w kierunku potnocno - wschodnim,
potozonym wyzej o okoto 10 m. Powierzchnia terenu jest stabo zréznicowana pod wzgledem
morfologicznym. Deniwelacje dochodzg do 17 m. Jest to powierzchnia sandrowa, zbudowana
z utwordow piaszczysto-zwirowych, ktérej podstawowym elementem jest stabo wcieta rynna,
ktorg czesciowo wypetnia Jezioro Tyczyno (okoto 11 ha). Podmokte dno rynny wypetniajg
osady organogeniczne. Na pétnocy niecka oddzielona jest od Boréw Sierakowskich wyrazng

krawedzig morfologiczno-litologiczng o wysokosci dochodzgcej do 20 m.

Brama Lubicka (5N) lezy we wschodniej czesci otuliny Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostata ona wydzielona w oparciu
o kryterium morfometryczne i litologiczne. Zajmuje rozszerzenie rynny subglacjalnej
wypetnionej przez cigg jezior Komorze i Pile. Pod wzgledem morfologicznym jest to obszar

bardzo urozmaicony, z licznymi rynnami o uktadzie réwnoleznikowym, a takze z jeziorami
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o charakterze wytopiskowym. Najwigksze z tych jezior to: Brody (66,6 ha), Lubicko Wielkie
(170,7 ha) i Rakowo (18,1 ha). Strefy brzegowe jezior majg charakter krawedzi klifowych
z odcinkami podmoktymi i ptaskimi, akumulacyjnymi. Rozlegte dno rynny zajmujg utwory

piaszczysto-zwirowe, a w najnizszych czesciach utwory organiczne.

Rynna Wilczkowa (50) potozona jest w potudniowej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego, na Pojezierzu Drahimskim. Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium
morfometryczne i litologiczne. Rynna jest dobrze wyksztalcona i stanowi kontynuacje
réwnoleznikowej rynny subglacjalnej Jeziora Drawsko, a na podinocy przechodzi w rynne
Jeziora Wasowo. Maksymalne deniwelacje osiggajg 25 m. Rynna zatozona jest na
powierzchni sandrowej, zbudowanej z utwordw piaszczysto- zwirowych. Dno rynny jest
stosunkowo szerokie, miejscami podmokte, wyscielone utworami torfowymi i piaszczystymi.
W wiekszosci zajete jest przez wody jeziora Wilczkowo (326,4 ha). Brzegi jeziora stanowig

niewysokie krawedzie, a odcinkami klify oraz obszary ptaskie, akumulacyjne.

Pojezierze Kaleniskie (5P) stanowi najbardziej na potudnie wysunietg czesé
Drawskiego Parku Krajobrazowego i zarazem Pojezierza Drahimskiego. Zostato ono
wydzielone w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne. Stanowi je wysoczyzna
morenowa, rozcieta rynnami subglacjalnymi o uktadzie potudnikowym, zajetym przez jeziora:
Ptawno (52,9 ha), teka (37,2 ha) i Kalenskie (106,2 ha). Réznice wysokosci dochodzg do
okoto 10 m. W budowie wystepujg gliny zwatowe oraz w obnizeniach terenowych i dnach
rynien utwory piaszczysto-zwirowe i mutowo- torfowe. Rzezbe terenu urozmaicajg cieki
o charakterze statym i okresowym (zlewnia Drawy), wystepujgce w dnach rynien, wzglednie

rozcinajgcych powierzchnie sandru.

Kepa Nowoczaplinecka (5Q) wystepuje w potudniowej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego. Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne i litologiczne.
Jest to wysoczyzna morenowa o charakterze kepy, wydzielona rynnami jezior Drawsko oraz
Dotgie Wielkie, Natulino i Czaplino. W zachodniej czesci wystepuje wydtuzony pas form
szczelinowych, zbudowanych z piaskéw i zwirdw fluwioglacjalnych. Wysokosci w regionie nie
przekraczajg 160 m n.p.m. Wysoczyzna zbudowana jest z glin zwatowych. Jej powierzchnia

jest intensywnie porozcinana (zlewnia Drawy), a dna obnizen zajmujg utwory torfowo-mutowe.

Bruzda Czaplinecka (5R) wystepuje w potudniowej czesci Drawskiego Parku
Krajobrazowego, w obrebie Pojezierza Drahimskiego. Zostata ona wydzielona w oparciu
o kryterium morfometryczne i litologiczne. Podstawowym elementem krajobrazu jest
zorientowana potudnikowo rynna jeziorna, rozszerzajgca sie w kierunku potudniowym, zajeta
przez jeziora Dotgie Wielkie (44,4 ha), Natlino (19,1 ha) i Czaplino (108,3 ha) Jeziora te majag

charakter przeptywowy. Rynna wcieta jest do 20 m, z waskim dnem. Brzegi jezior majg
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charakter niewysokich krawedzi i klifow, W budowie krawedzi wystepujg gliny zwatowe i piaski
fluwioglacjalne. Ze wzgledu na walory krajobrazowe proponowane jest wigcznie czesci tego

obszaru do zespotu przyrodniczo-krajobrazowego ,Jezioro Dotgie Wielkie”.

Wysoczyzna tubowska (5S) zajmuje potudniowg czes¢ Drawskiego Parku
Krajobrazowego i jego otuliny. Zostata ona wydzielona w oparciu o kryterium morfometryczne
i litologiczne. Jest czescig Pojezierza Drahimskiego. Pod wzgledem morfologicznym jest to
réwnina z deniwelacjami dochodzgcymi do 20 m. Dominujgcg forma jest wysoczyzna
morenowa, a w czesci wschodniej sandr. Powierzchnia wysoczyzny jest dos¢ silnie rozcicta
z licznymi obnizeniami, zajetymi przez utwory organogeniczne. W obnizeniach terenu spotyka

sie licznie obszary podmokite, co spowodowane jest ptytkim zaleganiem glin zwatowych.

11.2. Analiza krajobrazu w oparciu o metode QLA360

Nowoscig, ktérg autorzy niniejszego rozdzialu wnoszg do badan nad strukturg
krajobrazu Drawskiego Parku Krajobrazowego jest analiza przeprowadzona w oparciu
o autorskg metode analizy krajobrazu opracowang na potrzeby przede wszystkim waloryzacji

i oceny krajobrazéw, wyznaczania punktow, osi i przedpoli widokowych.

Zaproponowana metoda wykorzystuje potencjat nowoczesnych baz danych
przestrzennych oraz narzedzia geoprzetwarzania GIS. Wykorzystujac opisang w dalszej czesci
rozdziatu metode mozliwe byto wyznaczenie miejsc o potencjalnie wysokich walorach
krajobrazowych, a nastepnie wyznaczanie miejsc (odcinkéw szlakéw, drég), z ktérych te
lokalizacje sg widoczne, czyli wskazanie odcinkéw szlakow i drég o najwyzszym potencjale

widokowym. Wyniki te bedg uzupetnione o informacje zebrane podczas prac terenowych.

Giéwnym zatozeniem opracowanej metodyki byto wykorzystanie ogélnodostepnych danych
przestrzennych oraz narzedzi geoprzetwarzania do automatycznego wyznaczania miejsc
o potencjalnie wysokich walorach krajobrazowych. W pracy zatozono, ze atrakcyjnos¢ wizualna
krajobrazu zwigzana jest z jego r6znorodnoécig i kombinacjg wystepowania takich elementéw jak
zabytki, lasy, wody powierzchniowe oraz zrdéznicowane uksztattowanie powierzchni terenu
(deniwelacje wigksze niz 10 m na 100 m?). W pierwszym etapie dokonano analizy elementéw
krajobrazu na powierzchniach opisanych przez heksagony o boku 250 m. Przyjeto, ze heksagony
o najwiekszych potencjalnych walorach wizualnych posiadajg nastepujgce kombinacje elementéw
krajobrazu: 1) woda powierzchniowa i duze deniwelacje, 2) woda powierzchniowa, duze
deniwelacje, las, 3) woda powierzchniowa i las, 4) woda powierzchniowa, duze deniwelacje, las,
zabytek, 5) wystepujgce zabytki bez wzgledu na wystepowanie pozostatych elementéw.

Schematyczne wizualizacje wymienionych obszaréw przedstawia rycina 52.
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Ryc. 52. Schematyczna wizualizacja kombinacji elementéw krajobrazu znajdujgcych sie w granicach
heksagonow o powierzchni 250 m2 uznanych za atrakcyjne: woda powierzchniowa i duze deniwelacja
(a), woda powierzchniowa, duze deniwelacje i las (b), woda powierzchniowa i las (c), woda
powierzchniowa, las i zabytek (d), zabytek (e)

Do wyznaczenia lokalizacji o potencjalnie wysokich walorach krajobrazowych
wykorzystano dane dotyczace lokalizacji zabytkbw na terenie Drawskiego Parku

Krajobrazowego z bazy danych udostepnionych na portalu https://mapy.zabytek.gov.pl.

Analiza struktury uzytkowania terenu wykonana zostata na podstawie Bazy Danych
Obiektéw Topograficznych w skali 1:10 000 (BDOT10k). Analiza uksztattowania terenu oraz
analizy widocznosci wykonane zostaly na podstawie Numerycznych Modeli Terenu
i Numerycznych Modeli Pokrycia Terenu o rozdzielczosci 1 m, utworzonych na podstawie

lotniczego skaningu laserowego LIDAR, udostepnionych przez GUGIK za posrednictwem
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https://mapy.zabytek.gov.pl/

portalu https://www.geoportal.gov.pl. Weryfikacja wynikow wykonana zostanie w oparciu

o ortofotomape oraz fotografie wykonane podczas wizji terenowe;j.

Na obszarze Drawskiego Parku Krajobrazowego i otuliny zlokalizowano 41 zabytkow
(wg danych NID), w sktad ktérych wchodzg miedzy innymi patace, dwory, koscioty i kaplice
(Ryc. 53). Obszar lasow zajmuje 284,2 km?, a wody powierzchniowe zajmujg 55 km? co

stanowi odpowiednio 45,8 i 8,86% powierzchni Parku i otuliny (Ryc. 54).
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Ryc. 53. Lokalizacja zabytkéw na terenie Drawskiego Parku Krajobrazowego
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Ryc. 54. Struktura uzytkowania terenu
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Drawski Park Krajobrazowy charakteryzuje sie zroznicowanym uksztattowaniem terenu.
Srednie spadki wynosza 9%, najwieksze osiggajg warto$é przekraczajacg 340%. Obszary
o deniwelacjach nie przekraczajgcych 5 m (na obszarze o powierzchni 100 m?) zajmujg 42%

powierzchni Parku. Najwieksze deniwelacje dochodzg do 53 m.
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Ryc. 55. Mapa deniwelacji m/100 m2

W nastepnym etapie dokonano analizy atrakcyjnosci krajobrazu ze wzgledu na
wystepowanie kombinacji elementéw krajobrazu w obszarze heksagonéw o boku 250 m.
Analiza wykazata, ze na obszarze Drawskiego Parku Krajobrazowego wystepuje 3187

obszarow (heksagonéw), o potencjalnie wysokich walorach wizualnych, udziat danej
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kombinacji elementéw krajobrazu w liczbie wszystkich zidentyfikowanych obszaréw uznanych
za atrakcyjne w granicach parku przedstawiono na 6. Natomiast na Ryc. 56 zobrazowano

przestrzenny rozklad heksagondéw o potencjalnie wysokiej atrakcyjnosci krajobrazu.

zabytek, las
zabytek, las, deniwelacje
zabytek, woda, las
zabytek, woda, las, deniwelacje
zabytek, deniwelacje
zabytek, woda, deniwelacje 1

woda, deniwelacje mmmm 261

woda, las  n— 324

o U w U w

woda, las, deniwelacje n——————————— ) (079

0 500 1000 1500 2000 2500

Ryc. 56. Udziat danej kombinacji elementéw krajobrazu w liczbie wszystkich zidentyfikowanych

obszardow uznanych za atrakcyjne w granicach parku
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Ryc. 57. Rozktad przestrzenny heksagonéw o wysokiej atrakcyjnosci krajobrazu ze wzgledu na

wystepowanie kombinacji elementow krajobrazu uznanych za atrakcyjne

11.2.1. llosciowa ocena krajobrazu Drawskiego Parku Krajobrazowego

W nastepnym etapie dokonano analizy widocznosci elementéw skifadajgcych sie na
krajobraz z perspektywy cziowieka, w formie wyrenderowanych panoram 360° opracowanych
przy wykorzystaniu autorskiej metodyki QLA360 (Wrdzynski i in. 2020) wykorzystujgcej potencjat
narzedzi GIS (QGIS i ArcGIS), grafiki 3D (Blender) oraz cyfrowych baz danych wysokosciowych
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w postaci chmur punktéw LIDAR (Ryc. 58). Zatgczone do opracowania panoramy zostaty
wykonane w celu weryfikacji poprawnosci sporzgdzonego modelu 3d oraz w oparciu
0 dotychczas przeprowadzone analizy punktéw widokowych, dane te sg weryfikowane i wraz
Z opisem panoram zostang dostarczone zamawiajgcemu w kolejnym etapie sprawozdania
Z przeprowadzonych prac. Wowczas réwniez do tekstu wprowadzony zostanie opis metodyki

wyznaczania punktow i osi widokowych.
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Ryc. 58. Schemat ilosciowej oceny krajobrazu
W pierwszym etapie analizy, z chmury punktow LIDAR w standardzie LAS 1.2 (ASPRS

2008), wyodrebniono klasy przedstawiajgce punkty lezgce na gruncie, roslinnos¢ niskg (< 0,4

m), $rednig (0,4 — 2 m), wysoka (> 2 m), zabudowe oraz wodeg i na ich podstawie opracowano
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tréjwymiarowy Sklasyfikowany Numeryczny Model Pokrycia Terenu (SNMPT) w programie
Blender. Do wszystkich klas w modelu przypisane zostaty unikalne kolory. Réwnoczes$nie
przygotowane zostaly punkty reprezentujgce lokalizacje obserwatoréw, dla ktérych
przygotowana zostata analiza oddziatywania inwestycji na krajobraz. Punkty zostaty
wyznaczone poprzez przeciecie siatki kwadratow o boku 100 m z siecig drog. Lokalizacje, w
formie punktow .shp zostaty zaimportowane do programu Blender. Dla kazdego obserwatora
wykonano render widoku panoramicznego zawierajgcy petny, 360° obraz widoczny dla
obserwatora.

W celu wyeliminowania znieksztatcen wynikajgcych z przeksztatcenia widoku 360° do
obrazu ptaskiego, rendery przekonwertowano, w programie G.Projector, do obrazéw w projekciji
sinusoidalnej (zachowujgcej powierzchnie — tzw. Equal-Area projection). Wszystkie klasy
widoczne dla obserwatora majg unikalng barwe RGB, wiec ilos¢ pikseli o danych barwach
pozwala na ilosciowg ocene krajobrazu widocznego dla obserwatora oraz pozwala na ilosciowg
analize zajetosci pola widzenia przez elementy krajobrazu (Ryc. 59). Do okreslenia sumy pikseli
reprezentujgcych poszczegdlne klasy i przeliczenia wynikbw na wartosci procentowe,
wykorzystano autorski skrypt przygotowany w jezyku programowania Python (Wrézynski i in.
2020).

Ryc. 59. Konwersja obrazu panoramicznego do projekcji sinusoidalnej pozwalajgcej na procentowe

okreslenie elementéw krajobrazu widocznego dla obserwatora

Dodatkowo w celu weryfikacji wykonane zostang panoramy 360° w terenie. Panoramy
wykonane bedg w programie PTGui na podstawie serii fotografii wykonanych aparatem
Olympus OMD-EM10, wyposazonym w ultraszerokokatny obiektyw typu FishEye o ognhiskowej
7,5 mm przy uzyciu gtowicy panoramicznej Manfrotto 360 (Ryc. 60). Zdjecia panoramiczne 360°

charakteryzujg sie petnym pokryciem widocznosci z poziomu obserwatora.
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Ryc. 60. Sprzet fotograficzny z panoramiczng gtowicg VR360

11.2.2. Eliminacja znieksztatcen i interpretacja wynikow

Metoda QLA360 pozwala na dokonanie analizy krajobrazu oraz umozliwia
przeprowadzenie waloryzacji krajobrazu w sposob ilosciowy. Metoda opiera sie na procentowym
okre$leniu powierzchni jakie zajmujg poszczegdlne elementy krajobrazu w panoramie 360.
Przed okresleniem procentowego udzialu poszczegolnych elementéw widocznych dla
obserwatora nalezy wyeliminowa¢ znieksztatcenia wynikajace z przedstawienia obrazu
sferycznego na obrazie ptaskim. Najwigksze znieksztatcenia wystepujg w dolnej i gornej czesci
obrazu. Schemat rozwiniecia sfery w obraz ptaski oraz wynikajgce z tego znieksztatcenia

przedstawiono na rycinach 61 i 62.

Ryc. 61. Schemat przeksztatcenia sfery w obraz ptaski
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Ryc. 62. Rozmieszczenie znieksztatcen na obrazie ptaskim

W celu wyeliminowania znieksztatceh nalezy dokonaé transformacji obrazu do projekc;ji
zachowujgcej powierzchnie (tzw. Equal-Area projection). Jedng z takich projekcji jest projekcja
sinusoidalna. Na rycinie 63 pokazany zostat obraz przed i po transformacji. Transformacja
wyeliminowata znieksztatcenia znajdujgce sie na dole i u géry obrazu. Dopiero tak przeksztatcone
obrazy i rendery mozna wykorzysta¢ do procentowego okredlania poszczegoélnych elementéw
krajobrazu.
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Ryc. 63. Transformacja obrazu do projekcji sinusoidalnej, eliminacja znieksztatcen
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Jednym z gtéwnych zatozen metody QLA360 jest tatwa interpretacja wynikéw. llosciowa
ocena struktury krajobrazu okreslona jest jako procentowa warto$¢ zajetosci pola widzenia
obserwatora w petnym 360° polu widzenia. Takie zatozenie obejmuje krajobraz jako obiektywng
catos¢ ieliminuje subiektywng mozliwos¢ wyboru konkretnego kierunku patrzenia, ale
jednoczesnie sprawia, ze wyniki przyjmujg niekiedy bardzo matg wartos¢, czesto nie
przekraczajgc jednego procenta. Nalezy pamietaé, ze wyniki odnoszg sie do catej przestrzeni

wokét obserwatora, ktory jednoczesnie widzi jedynie wycinek obrazu (Ryc. 64).

A)

Horizon
00

Standard
Line of Sight

124°

Horizontal FOV Vertical FOV
Ryc. 64. Zasieg pola widzenia cztowieka (Panero i Zelnik, 1979)

W celu utatwienia interpretacji wynikow ponizej przedstawiono analize wykonang dla 16-
pietrowego wiezowca (bloku z wielkiej ptyty — Ryc. 65) znajdujacego sie w odlegtosci 25, 50
i 100 m od obserwatora dla panoramy 360 (Ryc. 66) i z perspektywy obserwatora (Ryc. 67).

Ryc. 65. Tréjwymiarowy model bloku z wielkiej ptyty
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Ryc. 66. Panoramy 360, wykonane z odlegtosci a) 25 m, b) 50m, ¢) 100m
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Ryc. 67. Widok z prspektywy obserwatora z odlegtosci a) 25 m, b) 50m, ¢) 100m
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Wyniki analizy QLA360 wykazaly, ze w przypadku obserwatora znajdujgcego sie w
odlegtosci 25 m wiezowiec zajmuje 8,75% catkowitego pola widzenia. W przypadku odlegtosci
réwnej 50 m, 4,05%, a w odlegtosci 100 m 1,41%. Przeprowadzona analiza dowodzi, ze
niewielkie wartosci procentowe nie oznaczajg matego oddziatywania. Na rycinie 68 pokazany

zostat fragment panoramy, z perspektywy obserwatora, na ktérym kazdy trojkat przedstawia 2%

catosci widoku 360°.

Ryc. 68. Widok z perspektywy obserwatora z zaznaczonymi polami 2%

Analizy krajobrazu wykonano wykorzystujgc potencjat narzedzi grafiki 3D, w programie
Blender v. 2.92. Blender jest oprogramowaniem stuzgcym do modelowania obiektow 3D
i renderowania obrazéw oraz animacji tréjwymiarowych. Umozliwia on tworzenie renderéw z
dowolnej lokalizacji trojwymiarowej sceny. Model utworzony na podstawie danych LIDAR
pokazany zostat na rycinie 69. Model zostat wzbogacony o tekstury w celu jak najwierniejszego
odwzorowania analizowanego obszaru w formie cyfrowej. W dalszym etapie przydzielono
materiaty w formie barw RGB dla trojwymiarowych modeli reprezentujgcych unikalne elementy
krajobrazu, co pozwolito na utworzenie sklasyfikowanego NMPT.

Analiza widocznosci poszczegolnych klas z punktu widzenia obserwatora
przeprowadzona zostata dla 11641 lokalizacji. Lokalizacje obserwatoréw wyznaczone zostaty w
automatyczny, obiektywny sposob jako punkty przeciecia drog i Sciezek z siatkg kwadratow o boku
100 m. Wieksze zageszczenie analizowanych punktéw wystepuje w miejscach wystepowania
wiekszej liczby drdg i sciezek, a wiec w miejscach potencjalnie czestszej ekspozycji. Dodatkowe

punkty zostaly wyznaczone na szlakach turystycznych w odlegtosciach co 100 m (Ryc. 70).
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Ryc. 69. A) Cyfrowy model Drawskiego Parku Krajobrazowego, b) model z teksturg, c) SNMPT
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Ryc. 70. Lokalizacja obserwatoréw.

W nastepnym etapie, zgodnie z metodykg QLA360, dla lokalizacji wszystkich
obserwatoréw wykonano rendery 360°. W celu eliminacji znieksztatcen powstatych na skutek
reprezentacji powierzchni sferycznej na obrazie ptaskim, dokonano transformaciji renderéw do
projekcji sinusoidalnej. Nastepnie dokonano ilosciowej analizy krajobrazu poprzez procentowe
okreslenie poszczegdélnych elementéw krajobrazu, dla kazdej wyznaczonej wczesnigj

lokalizacji (Ryc. 71).
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Ryc. 71. Przykladowe wyniki analizy iloSciowej krajobrazu, a) render 360°, b) transformacja do
projekcji sinusoidalnej, c) procentowa zawartos¢ elementéw krajobrazu

Uzyskane wyniki pozwolity na przeprowadzenie szeregu analiz krajobrazowych
w granicach Drawskiego Parku Krajobrazowego, ktérych niewatpliwg zaletg jest
przedstawienie struktury elementéw krajobrazu z perspektywy obserwatora i obejmujgca
elementy faktycznie sktadajgce sie na odbierany przez cziowieka obraz, a nie jak to zwykle
bywa poprzez analize krajobrazu w subiektywnie okreslonych strefach buforowych.

Duzy udziat terenéw lesnych w granicach parku i jego otuliny, przekraczajacy 45%
przektada sie bezposérednio na wrazenia wizualne. Sredni udziat laséw w petnym, 360° polu
widzenia obserwatora zlokalizowanego na drogach, sciezkach i szlakach turystycznych wynosi

24%. Dla 3146 punktow obserwaciji (27%), lasy zajmujg ponad 40% catkowitego pola widzenia
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(Ryc. 72). Najwiekszy udziat laséw w polu widzenia wystepuje na pétnocnym wschodzie oraz
potudniowym zachodzie Parku wraz otuling, co pokrywa sie z wystepowaniem laséw na tych
obszarach, natomiast analiza QLA360 wykazata, ze zerowy udziat drzew w polu widzenia

wystepuje jedynie w 22 przypadkach (0,18%).

298000 305|000 312000 319000 326000
1 1
e — | — e TR | =
g | AT | o
Q.d LA 4 ; e b ©
=3 b 3 o
@ £ 7 ©
© ) ©
z
; ﬁ Barwice

:
i
s o

Bronowo

654000
654000

648000
1
T
648000

Chlebowo!

642]000
T
642000

Gleboczek

636000
1
T
636000

Broczyno

630000
630000

0 2.5 5 km
S Y
& & N i /N
T T T
298000 305000 312000 319000 326000

drzewa - widocznosé [%]
e 11-20
@ 21-30
@ 31-40

@ >40

Ryc. 72. Widocznos$¢ drzew w polu widzenia obserwatora

Wody powierzchniowe zajmujg 5515,28 ha co stanowi 8,65% powierzchni Drawskiego
Parku Krajobrazowego oraz jego otuliny. Sredni udziat wody w polu widzenia obserwatora na
terenie Parku wraz otuling wynosi 0,77%. Najwiekszy udziat przypada na tereny przybrzezne
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o wiekszych wysokosciach oraz na szlakach wodnych (Ryc. 73).
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Ryc. 73. Widocznos$¢ wdd powierzchniowych w polu widzenia obserwatora

Na rycinie 74 przedstawiono lokalizacje zabytkow oraz lokalizacje punktow obserwaciji,
z ktorych widoczne sg zabytki.
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Ryc. 74. Lokalizacja zabytkéw oraz ich widoczno$¢ w polu widzenia obserwatora

Na rycinie 75 przedstawiono wskaznik opisany jako sky view factor, czyli procentowy
udziat widoczno$ci nieba w danym punkcie obserwacji. Wskaznik ten pozwala na wyznaczenie
terenéw otwartych o dalekich zasiegach widoczno$ci, z wigkszg liczbg planow i dalszg

perspektywag widzenia.
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Ryc. 75. Sky view factor obliczony w wyznaczonych punktach obserwacji

Na rycinie 76 przedstawiono lokalizacje punktow obserwaciji, z ktérych wida¢ rézne

kombinacje elementow struktury krajobrazu (woda, las, deniwelacje, zabytek).
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Ryc. 76. Lokalizacje punktéw, z ktérych wida¢ kombinacje elementéw struktury krajobrazu

Na rycinie 77 przedstawiono wskaznik urozmaicenia krajobrazu. Wskaznik ten pozwala
na wyznaczenie obszarow, dla ktérych w punkcie obserwacji w panoramie 360 znajduje sie
najwieksza liczba komponentow krajobrazu, czym wyzsza liczba tym wieksze urozmaicenie
krajobrazu. Wskaznik ten obliczany jest jako najwieksza liczba elementow krajobrazu

obliczona w analizowanym kwadracie.
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Ryc. 77. Wskaznik urozmaicenia, ztozono$ci krajobrazu

11.3. Punkty i osie widokowe

Do wyznaczenia punkéw oraz osi widokowych wykorzystano opracowany na podstawie
danych LIDAR tréjwymiarowy model Drawskiego Parku Narodowego. W pierwszym etapie
wyznaczono miejsca, z ktérych widoczne sg cenne i potencjalnie atrakcyjne elementy

sktadowe krajobrazu.
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Analizy widocznosci obiektéw wykonywane sg zwykle w systemach GIS z wykorzystaniem
Numerycznych Modeli Pokrycia Terenu (NMPT) i narzedzi viewshed. Analiza viewshed polega
na analizie fizycznych przeszkod pomiedzy analizowanym obiektem a kazdg komérkg rastra
NMPT, a wiec zalezy od jego rozdzielczosci. Analizy te sg niezwykle czasochtonne, dlatego
w praktyce nie analizuje sie calych obiektow, a jedynie punkty charakterystyczne jak
np. narozniki dachow budynkow. W odréznieniu od analizy GIS, metoda QLA360 wykorzystuje
narzedzia modelowania grafiki 3D i do wyznaczenia zasiegu widocznosci wykorzystuje
symulowane promienie swietlne emitowane przez catg powierzchnie danego obiektu. Zasieg
widocznosci wyznaczony jest w sposob wektorowy w petnym trojwymiarze, a nie jak
w przypadku narzedzi GIS jedynie w 2,5D. Przy pomocy zaproponowanej metody wyznaczone
zostaty widocznosci zabytkéw znajdujgcych sie na terenie Parku, a takze zbiornikow wodnych
oraz miejsc o urozmaiconej rzezbie terenu zdefiniowanej jako obszary o nachyleniu wiekszym
od 20° (Ryc. 78-80).

Ryc. 78. Wizualizacja 3D zasiegu widocznosci zabytkow
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Ryc. 79. Wizualizacja 3D zasiegu widoczno$ci zbiornikéw wodnych

\

Ryc. 80. Wizualizacja 3D zasiegu widocznosci terendw o nachyleniu wiekszym od 20°

Metoda QLA360 wykorzystuje tréjwymiarowe modele, wzbogacone o georeferencje,
dlatego wszystkie wyniki mogg by¢ poddane dalszej analizie w systemach GIS. tgczna
powierzchnia zasiegu widocznosci zabytkéw wynosi 5,18 km?, co stanowi 1,35% powierzchni
Parku (Ryc. 81). Zbiorniki wodne Drawskiego Parku Krajobrazowego widoczne sg z obszaréw
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zajmujgcych tacznie 18,86 km?, co stanowi 4,91% catej powierzchni (Ryc. 82). Jak wykazata
analiza uksztattowania terenu, obszary na ktérych nachylenie terenu jest wieksze od 20° zajmujg
6,38 km?. Zasieg widocznosci tych terendéw wynosi 36,10 km? (Ryc. 83). Wczesniejsze analizy

krajobrazowe wykazaty, ze drzewa widoczne sg dla obserwatorow w catej powierzchni Parku.

Ryc. 81. Mapa zasiegu widoczno$ci zabytkéw
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Ryc. 82. Mapa zasiegu widocznosci zbiornikéw wodnych
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Ryc. 83. Mapa zasiegu widocznoséci terendw o nachyleniu wiekszym od 20°

Punkty widokowe zostaty wyznaczone w automatyczny sposdb poprzez przeciecie
drég i szlakow turystycznych z obszarami, na ktérych wyznaczone zostaty zasiegi widocznosci
cennych elementow krajobrazu. tgcznie na terenie Drawskiego Parku Krajobrazowego
wyznaczono 102 punkty widokowe. W 17 przypadkach (Ryc. 84, punkty A-R, tabela 23),
Z punktow widokowych widoczne sg wszystkie analizowane elementy krajobrazowe (zabytek,
zbiornik wodny, urozmaicone uksztattowanie terenu i drzewa). W pozostatych 85 przypadkach
(Ryc. 84 punkty 1-85, tabela 24) widoczne sg wszystkie elementy z wytgczeniem zabytkow.
Wybrane punkty widokowe zostaty przedstawione w formie aplikacji ,wirtualny spacer”.
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Ryc. 84. Lokalizacja punktéw widokowych
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Tabela 23. Zestawienie informacji dotyczgcych zidentyfikowanych punktéw widokowych z ktérych
widoczna jest kombinacja nastepujgcych elementéw: zabytek, zbiornik wodny, urozmaicone
uksztattowanie terenu i drzewa

Oznacz Numer Wspoétrzed Zagrozenia dla
enie jednostki poirze Charakterystyka widoku 9
) . | ne punktu punktu
punktu | krajobrazowej
Widok w kierunku pétnocno wschodnim w
kierunku miejscowosci Popielewo, w polu zarosniecie pobocza
A Sl 8F 153738508, widzenia znajduje sie kosciét pw. Matki gcie poL
olina Bliskiej Y e . o . drogi w wyniku
Strugi 16.159577 Bozej R6zancowej znajdujacy sie w naturalnej sukcesii
odlegtosci okoto 1 km od punktu, widok na
doline cieku Bliska Struga
Widok w kierunku pétnocno wschodnim
na miejscowos¢ Toporzyk, w polu
widzenia znajduje sie koscidt pw.
5 Pazgrki 53.690104,| Wniebowziecia NMP znajdujacy sie w brak zagrozef
Toporzykowskie 16.044466 | odlegtosci okoto 300m od punktu, daleki
widok na tereny o wiekszych
deniwelacjach na staw, w tle pomiedzy
polami wystepujg zadrzewienia $rédpolne
Widok w kierunku pétnocno zachodnim, w
polu widzenia znajduje sig kosciot pw.
C 53.686164, Whniebowzigcia NMP znajdujgcy sie w
3H 16.055798 - km od KU na
Obnizenie _odlegtosci okolo 1 km od punktu, brak zagrozen
Cieminkowskie |53.685117, pierwszym planle_ W|doczn.y ZbIO!’nIk oraz
D 16.055692 Qbszary o} dluzych denlweIaCJa}ch:
) widoczne pojedyncze zadrzewienia
srodpolne
Widok w kierunku zachodnim, w dalekim
3H 53.686379 polu widzenia okoto 2,5 km znajduje sig O.grani.czenie pQIa
E _Obnizenie 16. 082107’ wieza kosciota pw. Wniebowziecia NMP w |  widzenia w wyniku
Cieminkowskie ' widoku znajdujg sie tereny o duzych naturalnej sukcesji
deniwelacjach ze zbiornikami wodnymi.
Widok w kierunku potudniowo zachodnim
w kierunku miejscowosci Chlebowo, w
5B 53.63788 polu \(vidzenia_znajduje s!e k.OéCi(')J.f pw.
F Rownina 16 '045245’5 Stanistawa Biskupa znajdujgcy sie w brak zagrozen
Worowska ) odlegtosci okoto 500 m od punktu, w
kierunku potnocnym widoczny zbiornik
wodny
Widok w kierunku pétnocnym na kosciot
pw. $w. Antoniego w m. Stare Worowo, ograniczenie
5B 53.629398 kosciot znajduje sie w odlegtosci oko’fo_ _ widocznoéci przez
G Rownina 16. 075974’ 100 m od punktu, w widoku po wschodniej | drzewa znajdujgce sie
Worowska ' stronie drogi znajduje sie staw, w tle w bezposrednim
znajdujg sie budynki mieszkalne i sgsiedztwie kosciota
gospodarcze.
H 53.645597,
5F 16.191092 | Widok w kierunku zachodnim w kierunku Ograniczenie pola
Niecka jeziora Prosino, widok na tafle jeziora, w widzenia w wyniku
Kluczewska |53.644651, widoku liczne zadrzewienia naturalnej sukcesji
16.190749
Ograniczenie pola
5] 53.574924, Widok w bliski_ej perspektywie_na ruiny r\:\g?uzrzr;rl\aejvlt\ﬁ,(ycne"s(jli{
J Lasy mtyna, na doline rzeki Drawy i teren o e
Morzystawskie 16.075022 duzych deniwelacjach. _ utrata wartosci _
widokowych w wyniku
zawalenia budynku
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Oznacz Numer Wspotrzed Zagrozenia dla
enie jednostki polrze Charakterystyka widoku 9
. . | ne punktu punktu
punktu | krajobrazowej
L 53.590113, | Widok w kierunku pétnocno wschodnim w
5K 16.096238 kierunku kosciota pw. Najswietszego Ograniczenie pola
Pagorki Serca Pana Jezusa, ktéry znajduje sie widzenia w wyniku
K Rzepowskie  |53.590504, | okoto 100 merow od punktéw, w bliskiej naturalnej sukces;ji
16.0967 perspektywie widoczna rzeka Drawa
M 53.581226, Punkt znajduje sie w bezposrednim
16.130199 sgsiedztwie kosciota pw. Matki Bozej
5K . - )
L Wspomozenia Wiernych w m. Piaseczno, -
Pagorki ! ; . . brak zagrozen
Rzepowskie w klerunku pq+udp|owym w@ok na Jezioro
Piasecznik Wielki, w tle znajduje sie widok
na las.
N 53.601151,
16.195296
0 53.602052, Punkty znajdujg sie w miejscowosci Stare Potencjalne
5E 16.194981 K idokach SR K . .
Pagorki Draws o, w wldo ac zn:?\deJe sie Zame _ ograniczenie
Rzepowskie 53.50023, ZDrtaI?(lmbwﬂpk nka J.ejlor.o Dreztwsdko W|docznct;s?j| w wyniku
= 16.195681 (Zatoka Drahimska) i Jezioro Zerdno. zabudowy
R 53.599834,
16.197224

Tabela 24. Zestawienie informacji dotyczgcych zidentyfikowanych punktéw widokowych z ktérych

widoczna jest kombinacja nastepujacych elementow: zbiornik wodny, urozmaicone uksztattowanie
terenu i drzewa

Oznacz Nazwa Wspotrzed Charakterystyka widoku Zagrozenia dla
enie jednostki ne punktu punktu
punktu krajobrazowej
3A Widok w kierunku pdétnocnym, w polu widzenia
1 Pagorki 53.735825, Zr&ijr?il\j\]g:?jasgﬁwg?;ﬁcgiggt tfrii?(}/u?edslﬁéﬁh brak zagrozeh
TOporZ_kaWS 16.056802 odlegtosci oko+c; 300 m na pdétnoc od punktu,
kie las stanowi tto krajobrazowe
34 Widok w kierunku potudniowym, widok, o
L udniowym, ,
2 To P:rgorl-(‘:)lws i%é‘é%%ié krotkiej perspektywie do 100m, na zbiornik i brak zagrozen
P kig ' taki, teren o duzych deniwelacjach
Punkt znajduje sie na DW173, widok w
3B 53743235 kierunku potnocnym, widok o dalekiej
3 Dolina Gornej y ' perspektywie, widoczny zbiornik brak zagrozen
16.083943 ! h .
Wogry przeciwpowodziowy na rzece Wogrze, taki i
pojedyncze zadrzewienia $roédpolne
4 53.745784,| Z punktéw widok w kierunku zachodnim na, w
3B 16.096305 polu widzenia znajdujg sie zbiornik wodny,
Dolina Gornej perspektywa jest daleka, widok obejmuje brak zagrozen
5 Wogry 53.745759, obszary o duzych deniwelacjach, tgki, w tle
16.098263 widoczny las
3C Widok w kierunku wschodnim, w blizszej Ograniczenie pola
: <. ¢ [53.730796,| perspektywie, na pierwszym planie widoczny | widzenia w wyniku
6 Dolina Gornej = , L . "
W 16.127503 zbiornik wodny, w drugim planie widoczne naturalnej sukcesji
ogry wzniesienie oraz zabudowa m. Ogrodno roslinnosci

300




Oznacz Nazwa Wspéirzed Charakterystyka widoku Zagrozenia dla
enie jednostki ne punktu punktu
punktu krajobrazowej
3A . Widok w kierunku wschodnim, daleka Ograniczenie pola
7 Pagorki 53.709132,| perspektywa na taki, w widoku zadrzewiania | widzenia w wyniku
Toporzykows | 16.068633 Srodpolne, widok szeroki otwarty, duze naturalnej sukcesji
kie deniwelacje terenu roslinnosci
8 53.719091,
16.103891 . - .
Punkty zlokalizowane po wschodniej stronie . .
4 A - Ograniczenie pola
3B 53.718979 zarastajgcego zbiornika (stawu) obecnie teren widzenia w wyniku
9 Dolina Gornej |75 y podmokly, widok w kierunku wschodnim, W wyniku
16.103663 ; . naturalnej sukcesji
Wogry perspektywa ograniczona terenem o duzych roslinnosci
spadkach, krawedzig doliny Wogry
10 53.71797,
16.103968
11 53.716788,| Punkty zlokalizowane po wschodniej stronie
3B 16.106076 | zbiornika wodnego, zlokalizowanego na rz.
Dolina Gornej Wogra, widok na zbiornik z krawedzi doliny, brak zagrozen
12 Wogry 53.714581, perspektywa daleka, w tle widoczne
16.107759 zabudowania miejscowosci Gaworkowo
3B Widok w kierunku wschodnim na zbiornik, w Ograniczenie pola
13 Dolina Gérnei 53.712354, polu widzenia tereny o duzych spadkach, widzenia w wyniku
W J 16.108684 | dolina Wogry, perspektywa daleka i szeroka, w | naturalnej sukcesji
ogry widoku liczne zadrzewienia roslinnosci
14 53.711642, Punkty zlokalizowane na drodze przebiegajacej
3C 16.115774 ST oelay
: przez zbocze wzniesienia, widok na zbiorniki .
Dziaf wodne, perspektywa szeroka, teren o brak zagrozen
Ogartowski |53.712179, ’ ; .
15 16.119528 znacznych deniwelacjach
3C Widok w kierunku wschodnim, w polu widzenia
16 Dziat 53.717296,| tereny o znacznych deniwelacjach, w dalszej brak zagrozer
Odart Ki 16.127162 perspektywie las, na blizszych planach 9
gartowski widoczne kepy drzew i krzewdw.
53.710902, . .
17 16.141837 Punkty zIokallzowang na DW 1?3, na odcmku Ograniczenie pola
nazwanym ,Drogg pigciu jezior” w rezerwacie widzenia w wyniku
3J Dolina Pigciu Jezior, punkt 17 i 18 to widoki w W wyniku
<. .| 53.7098, - . - naturalnej sukcesji
18 Rynna Goérnej kierunku wschodnim na Jezioro Krzywe, punkt o .
16.142432 . - . . roslinnosci, bariery
Drawy 20 to widok w kierunku potudniowym na Jezioro
. X d energochtonne
Gteboki. Caty odcinek DW 163 jest bardzo . .
21 53691709, atrakcyjny i cenny krajobrazowo wzdtuz drogi.
16.166389 yiny Y K8
3L Widok w kierunku potudniowo wschodnim, w
19 K 53.701736,| widoku, staw, aleja lipowa, brukowana droga, brak zagrozen
Ost epy i 16.134685 perspektywa czesciowo zamknieta, w tle 9
strowickie krajobrazowym znajdujg sie zabudowania
3K Widok w kierunku potudniowo wschodnim, na | Ograniczenie pola
53.700598, maty zbiornik wodny, krétka perspektywa widzenia w wyniku
22 Wysoczyzna X L - . .
Chiopowska 16.218841 ograniczona zadrze\_/wenlem, widoczne natura!n_ej sgkgesu
P zagtebienie terenu roslinnosci
3K Widok w kierunku zachodnim na zbiornik Ograniczenie pola
53.708207, wodny w dolinie cieku Krasina, widok widzenia w wyniku
23 Wysoczyzna . i : ; -
16.229709 ograniczony zaroslami wierzbowymi naturalnej sukcesji
Chtopowska roslinnosci

porastajgcymi brzegi
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Oznacz Nazwa Wspéirzed Charakterystyka widoku Zagrozenia dla
enie jednostki ne punktu punktu
punktu krajobrazowej
53.686975,| Widok w kierunku wschodnim na potudniowg . .
24 3D 16.313271| czes¢ tafli Jeziora Debno, w odlegtosci okoto O.granl.czenle pgla
s ) e . o2 widzenia w wyniku
Dolina Srodkowej 400 m znajduje sie przeciwlegta linia brzegowa ; -
Debnic o ; naturalnej sukcesji
25 ebnicy 53.686317,| porosnieta lasem, perspektywa ograniczona roslinnosci
16.314481 lasem
Widok w kierunku zachodnim, perspektywa Oq{ggﬁﬁme
26 3L 53.671017, | widzenia krétka, zbiornik stanowigcy wnetrze rawdo od;)bnie
Kepy Ostrowickie 16.069325 krajobrazowe otoczony lasem, w widoku prawdopod
) znajduje sie na
budynek mieszkalny . .
prywatnej posesiji
Widok w kierunku potudniowo zachodnim na
maty zbiornik wodny znajdujgcy sie w
27 3L 53.664027, | zagtebieniu terenowym, w widoku znajdujg sie brak
Kepy Ostrowickie 16.077382 zadrzewienia, w odlegtosci okoto 400 m od
punktu znajduje sie granica lasu, w widoku
znajduje sie zabudowa
28 °3.652158, Punkty zlokalizowane przy pétnocnym brzegu | Ograniczenie pola
16.028998 | . _ - . : . - ; -
5A jeziora Siecino, widok w kierunku potudniowym | widzenia w wyniku
Bruzda Sieciriska na tafle jeziora, perspektywa daleka, pole naturalnej sukces;ji
29 53.651065, widzenia ograniczone przez drzewa roslinnosci
16.02529 9 P
Widok w kierunku zachodnim na tafle Jeziora | Ograniczenie pola
30 5A 53.647489, | Siecino, w pierwszym planie pola uprawne, w | widzenia w wyniku
Bruzda Siecinska [16.03097 drugim wody jeziora, perspektywa widzenia naturalnej sukces;ji
daleka roslinnosci
31 53.640956,
16.039568
Widok w kierunku potnocnym z drogi
32 Ré\?/ﬁina 53.638816, przecinajacej zbocze, widok z wysokiej brak
Worowska 16.043946 perspektywy na wpdy zbiornika wodnego i
drzewa znajdujgce sie na przeciwlegtym brzegu
33 53.637907,
16.045135
Widok w kierunku potudniowo zachodnim na Ograniczenie pola
.SB. 53.641223, | maty zbiornik, otoczony krzewami i drzewami, | widzenia w wyniku
34 Réwnina - f - . -
Worowska 16.05037 ciekawe wnetrze krajobrazowe, widoczne naturalnej sukcesji
tereny o znacznych deniwelacjach. roslinnosci
Punkt na szlaku rowerowym Ztocieniec-Potczyn
Zdrdj przeprowadzonym w $ladzie torowiska . .
5B kolejowego po nasypie, widok w kierunku Ograniczenie pola
e 53.634852, . ; . .. . | widzenia w wyniku
35 Roéwnina potnocno wschodnim, w widoku mate zbiorniki . "
16.052916 - . ) naturalnej sukcesji
Worowska znajdujace sie u podstawy nasypu. Widok w - o
; X roslinnosci
kierunku zachodnim na otwarte tereny o
duzych deniwelacjach o dtugiej perspektywie.
Widok w kierunku potudniowo wschodnim, w
widoku na pierwszym planie znajduje sie
5D 53.65416, oo . S
36 Pagérki Grabowe | 16.134843 zbiornik wodny zloka_lllzow_any w zagtebieniu, brak
dtuga perspektywa widzenia na otwarte tereny
o duzych deniwelacjach
i . . . Ograniczenie pola
s S |sassam WHSCwenk wechodinne deTor | e
Kotlina Drawska | 16.162578 ! ! naturalnej sukcesji

planie ograniczona drzewami.

roslinnosci
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Oznacz Nazwa Wspéirzed Charakterystyka widoku Zagrozenia dla
enie jednostki ne punktu punktu
punktu krajobrazowej
Widok z drogi prowadzacej do plazy Kluczewo . .
nad Jeziorem Drawsko, widok w kierunku O.granl.czenle pgla
38 _SE 53.650972, potudniowo zachodnim na Jezioro Drawsko widzenia w wymkgl
Kotlina Drawska | 16.169123 ) - ’ naturalnej sukcesji
perspektywa daleka, w widoku na pierwszym roslinnosci
lanie widoczne zadrzewienia, dalej tafla jeziora.
. . . . Ograniczenie pola
o | S swodtsan WSwKennkowschomnegetoe | yidoenia wni
Kotlina Drawska | 16.160867 » PErSpextyl W PI€ y naturalnej sukces;ji
planie ograniczona drzewami. . e
roslinnosci
' ) . . Ograniczenie pola
do | S saewmosn, Wckwicennpotone wscnin i | wgsenia w ik
Kotlina Drawska | 16.156986 . ! ) o naturalnej sukcesji
pierwszym planie ograniczona drzewami. R
roslinnosci
Widok w kierunku wschodnim z pétwyspu na Ograniczenie pola
a1 5E 53.634696, Jezioro Drawsko z drogi w m. Uraz, widzenia w wyniku
Kotlina Drawska | 16.152182 perspektywa daleka, w pierwszym planie naturalnej sukces;ji
ograniczona trzcinowiskiem roslinnosci
42 513(‘36257183;;85%5 Widok w kierunku potudniowym i pétnocnym na | Ograniczenie pola
DoIina5|-G|c')rne' ’ wody Jeziora Kolbackiego, w pierwszym planie | widzenia w wyniku
Debnicy ) 53 651127 drzewa i trzcinowiska, perspektywa daleka, naturalnej sukcesji
43 16.278467 brzegi jeziora porasta las. roslinnosci
5H 53.646011 Widok w kierunku zachodnim na zbiornik
44 Dolina Gornej 16. 305692’ otoczony lasem, perspektywa widzenia krétka, brak
Debnicy : przyjemne wnetrze krajobrazowe
Widok w kierunku zachodnim, na wody Jeziora Pole widzenia
45 5A 53.586825,| Siecino, obecnie znaczaco ograniczony przez zZnaczaco
Bruzda Siecinska | 16.032998 | krzewy i drzewa znajdujgce sie przy krawedzi | ograniczone przez
drogi drzewa
- 53.575078 Widok w kierunku potudniowym na rzeke Ograniczenie pola
L Drawe, widok ograniczony drzewami, widzenia w wyniku
46 Pagorki , g . . ; -
Rzepowskie persp_ektywa widzenia krotka, w tle naturalnej sukcesji
16.075969 krajobrazowym zabudowania. roslinnosci
Widok w kierunku potudniowym, widok na Ograniczenie pola
4B 53.543157, zakole rzeki Drawy, widok ograniczony widzenia w wyniku
47 Réwnina ; . ; ; . . "
Ziocieniecka 16.047968 drzewami porastajgcymi brzegi rzeki, naturalnej sukcesji
perspektywa widoku krotka. roslinnosci
Widok w kierunku pétnocnym, na wody Ograniczenie pola
48 Pa5|c<'>rki 53.585654, zbiornika wodnego, perspektywa daleka, widzenia w wyniku
Rzep%wskie 16.116808 | widoczne tereny o duzych deniwelacjach, w naturalnej sukcesji
widoku znajduja sie zadrzewienia. roslinnosci
5K 53581401 Widok w kierunku potudniowo wschodnim na
49 Pagorki 16. 128434’ Jezioro Piasecznik Wielki, w tle znajduje sie brak zagrozen
Rzepowskie : widok na las
Widok w kierunku pétnocnym na wody Jeziora | Ograniczenie pola
50 5E 53.596383,| Drawsko, perspektywa daleka, przeciwlegty widzenia w wyniku
Kotlina Drawska | 16.153877 | brzeg znajduje sie w odlegtosci okoto 0,6-1 km, | naturalnej sukcesji

brzegi porosniete lasem.

roslinnosci
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Oznacz Nazwa Wspéirzed Charakterystyka widoku Zagrozenia dla
enie jednostki ne punktu punktu
punktu krajobrazowej
51 53.615621,
16.179054
Punkty znajdujg sie w okolicach Zatoki Cichej,
52 5E 53.61299, | widok w kierunku zachodnim na wody Jeziora
Kotlina Drawska | 16.185132 | Drawsko, perspektywa widzenia daleka okoto 1
km do wyspy Bielawa.
53 53.61219,
16.186845
54 Punkty zlokalizowane w sgsiedztwie m. Stare
5E 53.603138, Drawsko wzdtuz brzegu Jeziora Drawsko,
Kotlina Drawska | 16.191228 widok w kierunku potudniowym na Zatoke
Drahimska, perspektywa daleka.
55 53.604236, Utrata waloréw
5E 16.19539 | Widok z DW 163 w kierunku potudniowym na widokowych w
Kotlina Drawska Jezioro Zerdno, widok mocno ograniczony wyniku natulr.alnej
56 53.605211, przez krzewy i drzewa sukces;ji
16.197896 roslinnosci
57 51:’;51%?;1172 Widok w kierunku pétnocnym na Zatoke
5E ’ Drahimska, perspektywa daleka, w
6 Kotlina Drawska 53.508547, perspektywie plalzjar ; vz\gﬁ:dowanla Starego
16.195313
Utrata walorow
5E 53.599419 Widok z DW 163 w kierunku p6tnocnym na widokowych w
59 Kotlina Drawska | 16.202816 Jezioro Zerdno, widok mocno ograniczony wyniku natulr.alnej
przez krzewy i drzewa sukces;ji
roslinnosci
F Widok w kierunku potudniowo wschodnim na | Ograniczenie pola
S 53.62189, | zbiornik wodny znajdujgcy sie w zagtebieniu, | widzenia w wyniku
60 Niecka K . d dalek Inei sukcesii
Kluczewska 16.216458 | perspektywa ograniczona drzewami, daleka natura’r!ej sukcesji
okoto 350 m. roslinnosci
61 53.622477, Widok w kierunku zachodnim na zbiornik
5F 16.220201 wodny znajdujgcy sie w zagtebieniu,
Niecka przeciwlegty brzeg znajduje sie¢ w odlegtosci brak
62 Kluczewska  |53.621589,| okoto 250 m, przeciwlegty brzeg porosnigty
16.221817 luzno rozmieszczonymi drzewami.
E Widok w kierunku potudniowo wschodnim na
63 S 53.618434,| zbiornik wodny znajdujgcy sie w zagtebieniu,
Niecka 16.22568 kt i sciana lasu, blisk
Kluczewska . perspektywa ograniczona sciana lasu, bliska
okoto 150 m.
Naturalna sukcesja
5F Widok w kierunku potudniowym na wody rosllnnqsma,
. 53.613972, . . potencjalna
64 Niecka Jeziora Zerdno, perspektywa daleka w .
16.227204 . : X : zZmiana
Kluczewska pierwszym planie pojedyncze drzewa, boisko. :
zagospodarowani
zabudowa.
. . . . Ograniczenie pola
G 53.621002, W'do.k w kleruqku zachodnlm na zarastajacy widzenia w wyniku
65 Wzniesienia zbiornik, w drugim planie zadrzewienia i tereny ; -
Kuszewskie 16.239497 naturalnej sukcesji

czesciowo otwarte, perspektywa krotka

roslinnosci
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Oznacz Nazwa Wspéirzed Charakterystyka widoku Zagrozenia dla
enie jednostki ne punktu punktu
punktu krajobrazowej
5 Widok w kierunku potudniowym na zbiornik Ograniczenie pola
66 K Qa 53.608446, | znajdujgcy sie w zagtebianiu w odlegtosci okoto | widzenia w wyniku
Nowocz%pl' 16.251371 250 m od punktu w perspektywa daleka, naturalnej sukcesji
plinecka . L " o
otwarta, w dalszym widoku zadrzewienia. roslinnosci
5 Widok z DW 171 w kierunku zachodnim, na Ograniczenie pola
67 K Qa 53.605675,| zbiornik wodny znajdujacy sie w zagtebieniu widzenia w wyniku
Nowoczzp;)linecka 16.257438 | terenowym, perspektywa daleka, otwarta, w naturalnej sukcesji
widoku pojedyncze drzewa roslinnosci
Widok w kierunku zachodnim, na maty zbiornik | Ograniczenie pola
68 Brisda 53.603058, wodny znajdujgcy sie w zagtebieniu widzenia w wyniku
Czaplinecka 16.263063 | terenowym, perspektywa daleka, otwarta, w naturalnej sukcesji
widoku pojedyncze drzewa roslinnosci
5E 53.557838 Widok w kierunku zachodnim, z m. Czaplinek 3%2&(:;?223
69 Kotlina Drawska | 16.230658 | & wody Jeziora Dr.awsk.o, perspektywa daleka, ograniczenie
w polu widzenia zabudowa. .
dostepu, grodzenie
Widok w kierunku pétnocno wschodnim na . .
5R doling cieku tgczgcego Jezioro Dotgie Wielkie z O.granl.czeme pQIa
53.577597, . - - ; widzenia w wyniku
70 Bruzda Jeziorem Natlino, widok na gteboko wcietg . -
; 16.247216 . . T naturalnej sukcesji
Czaplinecka doling ograniczony drzewami, krotka . o
) . roslinno$ci
perspektywa widzenia.
71 53.619256, Widok w kierunku wschodnim na Jezioro
5L 16.261325 Komorze, na Wydrza Wyspe, perspektywa Zabudowa
72 Rynna Komorza |53 61845, daleka, na brzegu jeziora ograniczona przez
16.262041 drzewa.
2991 Z punktéw roztacza sie widok w kierunku
74 fg.2688§5é potudniowym na wody Jeziora Komorze, Ograniczenie pola
5L ) zlokalizowane sa na jego pétnocnych brzegach | widzenia w wyniku
Rynna Komorza. | g4 c5,55 | W strefie wyraznie zarysowanej krawedzi, widok | naturalnej sukcesji
75 ! ; jest daleki okoto 800 metrow, perspektywa roslinnosci
16.291952 X . i .
widzenia waska ograniczona drzewami.
5L 53.626827 Widok w kierunku potudniowo zachodnim na maty
76 R i "| zbiornik wodny otoczony lasem, ciekawe wnetrze brak
ynna Komorza | 16.29764 . . . .
krajobrazowe, perspektywa widzenia krétka
77 53.62238,
16.352584
78 53.623705,
16.360065
79 53.621635, _
16.36727 | Grupa punktow zlokalizowana na brzegach w
zachodniej czesci Jeziora Komorze, z Oaraniczenie pola
53.621597,| wszystkie punktéw widok ukierunkowany jest granic PC
80 oL 16.367761 | na Jezioro, punkty majg podobna perspektyw widzenia w wyniku
Rynna Komorza : 1o, p y majg p 3 perspektywe naturalnej sukcesji
na przeciwlegly brzeg jeziora, ktéry znajduje sie roslinnosci
81 53.619524,| w odlegtosci okoto 300-400 m, brzegi jeziora
16.373563 porasta las.
53.617561,
82 16.368012
53.618759,
83 16.364156
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Oznacz Nazwa Wspoétrzed Charakterystyka widoku Zagrozenia dla
enie jednostki ne punktu punktu
punktu krajobrazowej

53.61746,

84 16.356674
53.619034,

85 16.351302

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody definiuje 0o$ widokowg jako
wyobrazong prostg kierujgcg wzrok na charakterystyczne elementy zagospodarowania terenu
lub terendw. W pracy przyjeto, ze 0o$ widokowa zostanie wyznaczona w sposéb automatyczny
w tych punktach widokowych, w ktérych widoczne sg wszystkie analizowane cenne elementy
krajobrazowe (zabytek, zbiornik, teren o duzym nachyleniu, drzewa), ktére dodatkowo
znajdujg sie w tzw. ostrym polu widzenia obserwatora (60°). W tym celu dokonano analizy
wygenerowanych panoram 360° w celu poszukiwania lokalizaciji, z ktorych jednoczes$nie wida¢
(w polu widzenia 60°) wszystkie analizowane elementy krajobrazu. Wykorzystano w tym celu
algorytmy przetwarzania obrazéw rastrowych obliczajgce ilo$¢ poszczegdlnych elementow w
obrazie w oknie ruchomym, przesuwajgcym sie co 60 stopni. Analiza wykazata, ze zatozenie
jest spetnione w 7 przypadkach, w ktérych ustanowiono punkty poczatkowe osi
krajobrazowych. Wygenerowane panoramy sg zlokalizowane wedtug kierunkéw swiata, wiec
analiza obrazéw pozwolita na wyznaczenie kierunkéw osi widokowych. Przyktadowe wyniki

analizy przedstawiono na rycinie 85.

Ryc. 85. Wyznaczanie kierunkéw osi widokowych dla punktéw J, K, M, O (odpowiednio a, b, c, d)
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Osie widokowe (Ryc. 86) zlokalizowano w okolicach miejscowosci Gieboczek (J),
Rzepowo (K), Piaseczno (M) oraz Stare Drawsko, w ktorym algorytm wyznaczyt az 4 osie
widokowe (N, O, P, R) co $wiadczy o niezwykle wysokim potencjale krajobrazowym tego
miejsca. Na rycinach 87-90 przedstawiono wizualizacje miejsc, w ktérych znajdujg sie osie

widokowe, opracowane na podstawie danych LIDAR.

Ryc. 86. Osie widokowe
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Ryc. 88. Wizualizacja fragmentu miejscowosci Rzepowo
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Ryc. 90. Wizualizacja fragmentu miejscowosci Stare Drawsko

Ostatnim etapem prac bedg prace terenowe, ktére bedg stuzy¢ weryfikacji otrzymanych
wynikow oraz zebraniu materiatdw uzupetniajgcych w formie panoram 360, ktére zostang
zaprezentowane w formie wirtualnego spaceru, analiza punktéw widokowych zostanie

oceniona w oparciu o ich atrakcyjnos¢ wizualna.
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12.WARTOSCI KULTUROWE | TURYSTYCZNE
12.1. Zabytki

Ponizszy wykaz obiektow zabytkowych potozonych ma terenie Parku stworzono
w oparciu o rejestr zabytkéw nieruchomych wojewddztwa zachodniopomorskiego, portal
mapowy zabytek.gov.pl oraz gminne ewidencje zabytkow. Na terenie parku zlokalizowane sg
22 zabytki wpisane do rejestru wojewddzkiego oraz 254 obiekty wykazane w gminnej i

wojewodzkiej ewidencji zabytkow.

Tabela 25. Zabytki Drawskiego Parku Krajobrazowego

Miejscowos¢ Gmina Powiat Obiekt Nr Uwag|_/dawny nr
rejestru rejestru
Brusno Polczyn Swidwinski  |Park dworski 1052
Zdroj
Brusno Pok;;yn Swidwinski  [dwér mur., pocz. XIX w. gminna ewidencja
Zdroj zabytkow
Brusno Poig;yn Swidwinski Zespot folwarczny, mur. pocz. gminna ewidencja
Zdréj XX w. zabytkow
Brusno Polczyn \swidwiniski  |Szkota mur., 1. éw. XX w. gminna ewidencja
Zdroj zabytkow
Potczyn « . .. . |Brusno 13 dom szach., 3 ¢w. gminna ewidencja
Brusno Zdro] Swidwinski -y . zabytkow
Brusno Potczyn Swidwinski  |Trafostacja gminna ewidencja
Zdréj zabytkow
Czamkowie  |DOIYM  |Swidwinski  |Koscist mur., 4. éw. XIX w. gminna ewidencja
Zdroj zabytkow
Czarnkowie 3 (dom szach. . . .
Czarnkowie Poig;yn Swidwinski pocz. XX w., drewutnia mur., gmlnnq ewidencja
Zdroj zabytkow
pocz. XX w.)
A Polczyn s .. .. . |Czarnkowie 23 (dom mur., pot. gminna ewidencja
Czarnkowie |74« SWidwinski |y "\ 1 20-30-te XX w.) zabytkow
. Potczyn - . .. . |Czarnkowie 25 (dom szach., gminna ewidencja
Czarnkowie Zdroj Swidwinski pot. XIX w.) zabytkow
Czarnkowie Potczyn Swidwinski Czarnkowie 28 dom mur., ok. gminna ewidencja
Zdroj 1830r. zabytkow
Polczvn ) Czarnkowie 30 dom, wozownia, gminna ewidencja
Czarnkowie il Swidwinski  |obora i stajnia, mur., pocz. )
Zdroj XX W zabytkow
Polczvn ) Czarnkowie 31 dom i stodota, minna ewidencia
Czarnkowie “y Swidwinski  |szach. pocz. XX w., obora mur., 9 ) J
Zdroj zabytkow
ok. 1925r.
Polczvn ) Czarnkowie 34 dom szach. gminna ewidencja
Czarnkowie Zdr6i y Swidwinski  |pocz. XX w., stajnia mur. ok. Zabvitkow
/ 1935 r., obora mur. ,1938 r. Y
. Potczyn « . .. . |Czarnkowie 35 dom mur., ok. gminna ewidencja
Czarnkowie Zdroj Swidwinski 1910 1. zabytkow
Czarnkowie Pok;gyn Swidwinski Czarnkowie 39 dom mur., |. 20. gminna ewidencja
Zdroj XX'w zabytkow
Czarnkowie Poig;yn Swidwinski Qzarnkome 41 dom szach., 3 gminna ewidencja
Zdroj cw. XIX w. zabytkow
. Potczyn « . .. . |Czarnkowie 43 dom mur., ok. gminna ewidencja
Czarnkowie Zdroj Swidwinski 1927 1. zabytkow
Czarnkowie Potczyn Swidwiniski Czarnkowie 44 dom gminna ewidencja
Zdroj mur./szach.., 3 ¢w. XIX w. zabytkow
Polczvn ) Czarnkowie 46 dom szach. 3 minna ewidencia
Czarnkowie '_y Swidwinski  |éw. XIX w., stodota szach.., 3 9 . J
Zdroj - zabytkow
Ew. XIX w.
Czarnkowie Pok;;yn Swidwiniski C’:zarnkowue 47 dom szach., 3 gminna ewidencja
Zdroj Ew. XIX w. zabytkow
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Miejscowos¢ Gmina Powiat Obiekt Nr Uwag|_/dawny nr
rejestru rejestru
Czarnkowie Pok;;yn Swidwiniski (?zarnkowm 49 dom szach., 3 gminna ewidencja
Zdrgj Ew. XIX w. zabytkow
. Potczyn - ... . |Czarnkowie 52 (d. szkota mur., gminna ewidencja
Czarnkowie Zdroj Swidwinski ok. 1935 1) zabytkow
) Potczyn « .. .. . |Dawny pomnik polegtych w | gminna ewidencja
Czamkowie 1744 Swidwinski || sw. mur., ok. 1920 1. zabytkow
Gaworkowo  |LOIYN IS idwinski  |D. szkota mur., ok. 1925 r. gminna ewidencja
Zdrgj zabytkow
Potczyn s ... . |Gaworkowo 4 dom mur., gminna ewidencja
Gaworkowo Zdroj Swidwinski XIX/XX W, zabytkéw
Potczyn £ . .. . |Gaworkowo 5 dom mur., gminna ewidencja
Gaworkowo Zdroj Swidwinski XIXIXX W zabytkow
Potczyn s .. ... |Gaworkowo 8 dom mur., gminna ewidencja
Gaworkowo Zdroj Swidwinski XIX/XX W. zabytkéw
Gaworkowo Pok;;yn Swidwiniski Gaworkowo 12 dom mur., I. 20. gminna ewidencja
Zdréj XX w. zabytkow
Ktokowo ;g:gj;yn Swidwinski  |Zesp6t parkowo-dworski 1168
. Potczyn A . > gminna ewidencja
Miedzyborze Zdroj Swidwinski  |[Dwor szach./mur, XVIII w. (?) zabytkéw
. Potczyn A ' . gminna ewidencja
Miedzyborze Zdroj Swidwinski  |Oficyna mur., 1. éw. XX w. zabytkéw
Miedzyborze  |LO'C2YM  |Syidwinski  [Obora mur., 1. éw. XX w. gminna ewidencja
Zdrgj zabytkow
. Potczyn £ ... . |WOzZOwnia z czgscig mieszk., gminna ewidencja
Miedzyborze Zdroj Swidwinski 1928 1. zabytkow
Miedzyborze | |&yidwinski  |Lesniczowka mur., 1. 30, XX w. gminna ewidencja
Zdroj zabytkow
Polczyn s .. .. . |Nowy Toporzyk 17 dom szach., gminna ewidencja
Nowy Toporzyk |74« Swidwinski 144" < XX w. zabytkow
Potczyn « .. .. . |Nowy Toporzyk 20 zagroda gminna ewidencja
Nowy Toporzyk Zdroj Swidwinski mur., pocz. XX w. zabytkow
Potczyn £ ... . |Ogartowo 6 dom mur., ok. |. 30. gminna ewidencja
Ogartowo Zdroj Swidwinski XX W, zabytkéw
Potczyn « .. ... |Ogartowo 13 dom daw rob. gminna ewidencja
Ogartowo Zdroj Swidwinski folwarcznych mur., pocz. XX w. zabytkow
Polczvn ) Ogartowo 16 dom mieszkalny, minna ewidencia
Ogartowo Y Swidwinski  |chatupa w zagrodzie mur., k. 9 ' !
Zdroj XIX W zabytkow
Potczyn . Ogartowo 18 chatupa w gminna ewidencja
Ogartowo . Swidwinski  |zagrodzie mur./szach., pot. )
Zdro;j XIX W zabytkow
Potczyn « .. ... |Ogartowo 21 obora mur., pocz. gminna ewidencja
Ogartowo Zdroj Swidwinski XX W, zabytkow
Ogartéwko Pok;gyn Swidwinski Ogartowko dwor mur., pocz. XX gminna ewidencja
Zdroj w. zabytkow
. Potczyn « .. .. . |Ogartdwko wieza transf. mur. I. gminna ewidencja
Ogartowko |74y, Swidwinski |10 x w, zabytkow
Potczyn « .. .. . |Ogrodno 6 chatupa szach., gminna ewidencja
Ogrodno Zdroj Swidwinski |0 314 éw. XIX w. zabytkow
Potczyn £ ... . |Ogrodno 17 dom mur., |. 30 gminna ewidencja
Ogrodno Zdroj Swidwinski KXW, zabytkéw
Popielewiczki ;(cj):gjzyn Swidwinski  |Park dworski 1171
Popielewo ;g:gjzy” Swidwinski  |Kosciot MB Rézancowej 1946 110
Popielewo Pok;_zyn Swidwinski  [Szkota mur., 1 éw. XX w. gminna ewidencja
Zdroj zabytkow
. Potczyn s .. .. . |Popielewo 12 dom mur., gminna ewidencja
Popielewo Zdroj Swidwinski poczagtek XX w. zabytkow
Pobielewo Potczyn Swidwinski Popielewo 16 dom mur., gminna ewidencja
P Zdroj poczagtek XX w. zabytkow
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Miejscowos¢ Gmina Powiat Obiekt Nr Uwag|_/dawny nr
rejestru rejestru
. Potczyn s .. ... |Popielewo 21 dom szach. 2 pot. gminna ewidencja
Popielewo Zdroj Swidwinski XIX W, zabytkéw
Polczvn ) Popielewo 22 dom miesz., minna ewidencia
Popielewo 2y Swidwinski  |dawna karczma. szach./mur., 2 9 . !
Zdroj ! zabytkow
cw. XIX w.
. Potczyn « .. .. . |Popielewo 23 zagroda mur., 4 gminna ewidencja
Popielewo 174y Swidwinski . "X w. zabytkow
Popielewo 28 pastorowka, . . .
Popielewo Poig;yn Swidwinski  |obecnie dom mieszk. mur., gminna ewidencja
Zdroj R zabytkow
1 éw. XX w.
Stowianki ;g:gjzy” Swidwinski  [Park dworski 1166
Stowianki Polczyn ¢\ idqwinski  |[Patac mur., k. XIX w. gminna ewidencja
Zdrgj zabytkow
Stowianki Pok;;yn Swidwiniski Budynek oficynowy mur., k. XIX gminna ewidencja
Zdrgj w. zabytkow
Potczyn Ay s . L
Toporzyk 2dr6j Swidwinski  |Kosciét Wniebowziecia NMP 1944 1183
Toporzyk Pok;;yn Swidwinski Toporzyk 9 dom mur., 1 éw. XX gminna ewidencja
zdrgj w zabytkow
Potczyn & ... . |Toporzyk 12 dom mur., |. ¢w. gminna ewidencja
Toporzyk 2dré)] Swidwinski XX W, zabytkéw
Polczyn & .. .. . |Toporzyk 17 dom mur./szach., gminna ewidencja
Toporzyk 2dr6j Swidwinski 14" Sy w. zabytkow
Polczyn « .. .. . |Toporzyk 18 dom szach., 3 ¢w. gminna ewidencja
Toporzyk 2dré] Swidwinski XIX W, zabytkéw
Potczyn £ ... . |Toporzyk 19 dom szach., gminna ewidencja
Toporzyk 2dr6j Swidwiniski |1550 | zabytkow
Polczyn s .. .. . |Toporzyk 54 dom szach., 3.¢w. gminna ewidencja
Toporzyk 2dr6j Swidwinski XIX W zabytkow
Polczyn s .. .. . |Toporzyk 59 dom mur., ok. gminna ewidencja
Toporzyk 2dr6j Swidwinski |1 936" zabytkow
Toporzyk Poig;yn Swidwinski  |Plebania mur., 1. éw. XX w. gminna ewidencja
zdrdj zabytkow
. Potczyn £ .. .. . |Zajgczkowo 1 dom mur., gminna ewidencja
Zajgczkowo 2dréj Swidwinski SIX/XX W, zabytkéw
. Potczyn £ .. .. . |Zajgczkowo 33 dom mur., gminna ewidencja
Zajgczkowo |y Swidwinski ) o hiec XIX w. zabytkow
Zdroje Pok':.zyn Swidwinski Zdroje 1 dom szach., 2 pot. gminna ewidencja
zdrgj XIX w. zabytkow
Brzezinka Czaplinek |Drawski Dwor (czerwona szkota) WOJeWC,)dea Ewidencja
Zabytkow
Czarne Wielkie |Czaplinek |Drawski Cmentarz parafialny WOJeWC,)dea Ewidencja
Zabytkow
Czame Wielkie |Czaplinek |Drawski Kosciot pw. Najswietszego WOJewqdzka Ewidencja
Serca Jezusowego Zabytkow
Czarne Wielkie |Czaplinek |Drawski Cmentarz ewangelicki WOJeWC,)dea Ewidencja
Zabytkow
N . . Czarne Wielkie 12, 17, 25, 38, Wojewoddzka Ewidencja
Czarne Wielkie |Czaplinek |Drawski 47 (budynki mieszkalne) Zabytkow
. . . Wojewddzka Ewidencja
Drahimek Czaplinek |Drawski Cmentarz rodowy Zabytkow
. . . . ) Wojewoddzka Ewidencja
Drahimek Czaplinek |Drawski Drahimek 9 (zespot folwarczny) Zabytkow
Gteboczek Czaplinek |Drawski Miyn wodny 1139
Kluczewo Czaplinek |Drawski Koscp’r_Narodzenla SW. Jana 381
Chrzciciela /otoczenie/
. . ul. Orfa Biatego 3 (mtyn i Wojewddzka Ewidencja
Kluczewo Czaplinek |Drawski budynek mieszkalny) Zabytkow
Kluczewo Czaplinek |Drawski ul. Gminna 10 (plebania) Wojewodzka Ewidencja

Zabytkow
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rejestru rejestru
KILCZEWO Czaplinek |Drawski uI._ 5-go marca 5 (budynek WOJewgdzka Ewidencja
mieszkalny) Zabytkow
Kluczewo Czaplinek |Drawski ul. 5-go marca 3 (mleczarnia) g\gmg?a Ewidencja
Kluczewo Czaplinek  |Drawski ul. Gmlpng/Or{a Biatego WOJewgdzka Ewidencja
(kamien milowy) Zabytkow
Kluczewo Czaplinek |Drawski cmentarz parafialny g%stwkgstka Ewidencja
ul. Orta Biatego 43 (budynek - . .
Kluczewo Czaplinek |Drawski mieszkalny z zabud. ;\;cgetwkgsvzka Ewidencja
gospodarczymi) y
. . o Wojewodzka Ewidencja
Kluczewo Czaplinek |Drawski ul. Koscielna 7 (poczta) Zabytkow
Kuszewo Czaplinek |Drawski Cmentarz ewangelicki g%stwkgstka Ewidencja
Kuznica Czaplinek  |Drawski Cmentarz ewangelicki (Il Wojewddzka Ewidencja
Drawska P potowa XIX w.) Zabytkow
tazice Czaplinek |Drawski Park lesny 1080
Piaseczno Czaplinek |Drawski KO.SC'°+ NMP Wspomozenia 1972 (437
Wiernych
Piaseczno Czaplinek |Drawski Cmentarz parafialny ;\gs’;’l:g%ka Ewidencja
Piaseczno Czaplinek |Drawski Wieza transformatora Z\;%axgafka Ewidencja
Piaseczno Czaplinek |Drawski Zespot folwarczny g\gﬂxgazka Ewidencja
. . . Cmentarz ewangelicki (Il Wojewddzka Ewidencja
Prosinko Czaplinek |Drawski pofowa XIX w.) Zabytkéw
. . . Cmentarz ewangelicki (pocz. Wojewddzka Ewidencja
Prosinko Czaplinek |Drawski XX W.) Zabytkow
Prosinko Czaplinek |Drawski Prosinko 1 (dawny miyn) g\gﬂxgazka Ewidencja
Prosinko Czaplinek |Drawski Kapliczka przydrozna M.B. g\gﬂxgazka Ewidencja
Prosino Czaplinek |Drawski Cmentarz ewangelicki g%%zgsvm Ewidencja
Rzepowo Czaplinek |Drawski Kosciot NSPJ 650
Rzepowo Czaplinek |Drawski Zespot folwarczny 12,13 g\gaﬁg%ka Ewidencja
Rzepowo Czaplinek |Drawski Zespot folwarczny 31 g%%zgsvm Ewidencja
Rzepowo Czaplinek |Drawski Dwor g%%zgsvm Ewidencja
Rzepowo Czaplinek |Drawski Kostnica g\gaﬁg%ka Ewidencja
Siemczyno Czaplinek |Drawski KC?S.C'S’* Matl§| Boskiej 649
Rézancowej
Siemczvno Czaplinek  |Drawski Domy mieszkalne 57, 64, 66, Wojewoddzka Ewidencja
y p 101 z zabudowaniami Zabytkow
Sikory Czaplinek |Drawski Kosciét pw. Sw. Stanistawa BM g\gaﬁg%ka Ewidencja
Sikory Czaplinek |Drawski Cmentarz parafialny g\giﬁge\fka Ewidencja
Sikory Czaplinek |Drawski Sikory 33 (budynek mieszkalny) ;\;%;Wkgs\fka Ewidencja
Sikory Czaplinek |Drawski Sikory 42 (budyngk mieszkalny WOJewgdzka Ewidencja
z zabudowaniami) Zabytkow
Sikory Czaplinek |Drawski Sikory 43 (szkota) g\giﬁge\fka Ewidencja
Sikory Czaplinek |Drawski Cmentarz ewangelicki g%itwkgazm Ewidencja
Stare Drawsko |Czaplinek |Drawski Zamek z XIV w. (ruiny) 190
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Stare Drawsko |Czaplinek |Drawski Igos_mol pw. Wszystkich WOJewgdzka Ewidencja
Swietych Zabytkow
Stare Drawsko |Czaplinek |Drawski Cmentarz ewangelicki WOJeW(,)dea Ewidencja
Zabytkow
Stare Drawsko |Czaplinek |Drawski Stare Drawsko 25 (szkofa) WOJewgdzka Ewidencja
Zabytkow
Stare Drawsko |Czaplinek |Drawski Stare Drawsko 9 (trafostacja) WOJeW(?dea Ewidencja
Zabytkow
Stare Gonne  |Czaplinek |Drawski Cmentarz ewangelicki WOJeW(,)dea Ewidencja
Zabytkow
Zerdno Czaplinek |Drawski Cmentarz ewangelicki WOJewgdzka Ewidencja
Zabytkow
. . . : . Wojewddzka Ewidencja
Zerdno Czaplinek |Drawski Zerdno 1 (budynek mieszkalny) Zabytkow
Zerdno Czaplinek  |Drawski Zerdno 4 (budyngk mieszkalny WOJewc?dzka Ewidencja
z zabudowaniami) Zabytkow
Zerdno Czaplinek |Drawski Remiza strazacka WOJeWC,)dea Ewidencja
Zabytkow
Chlebowo Ztocieniec |Drawski Kosciot ewangelicki z XVIII w. 239
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Kosciot MB Czestochowskiej 1710 |226
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Park dworski 1155
Cieszyno Ziocieniec  |Drawski Dwér 34, mur., 1901 r gminna ewidencja
zabytkow
. — . Przedszkole/ d. szkota mur., gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski 1935 r. zabytkow
. - . . gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Magazyn stacyjny, mur., XX w zabytkow
Cieszyno Zlocieniec  |Drawski Stacja PKP, mur., poczatek gminna ewidencja
XXw zabytkow
Cieszvno Zlocieniec  |Drawski Wieza transformatorowa mur., gminna ewidencja
y 1935 r. zabytkow
. L . Dom mieszkalny i stodota 1, gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski mur., 1922 r. zabytkow
. Lo . Dom mieszkalny 2, mur., gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski 1911 r. zabytkow
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Stodota 2, mur./drewn., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkéw
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Obora 2, mur., 1911 r. gminna ewidencja
zabytkow
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Obora 2, mur., 1930 . gminna ewidencja
zabytkow
. - . Dom mieszkalny 4, mur., gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski 19301, zabytkow
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Stajnia 4, mur., 1930 r. gminna ewidencja
zabytkow
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Obora 4, mur./drewn., 1930 r. gminna ewidencja
zabytkow
Cieszyno Ziocieniec  |Drawski Dom mieszkalny 5, mur./szach., gminna ewidencja
Il éw. XIX w zabytkéw
Cieszyno Ztocieniec |Drawski Obora 5, mur., 1930 r. gminna ewidencja
zabytkéw
Cieszvno Ziocieniec  |Drawski Stodota 5, szch. drewn. 3 ¢w. gminna ewidencja
Y XIX w. — ok. 1930 r zabytkéw
. _— . Dom mieszkalny 6, mur., gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski 1925 1. zabytkow
Cieszyno Zlocieniec  |Drawski Dom mieszkalny 11, mur., 1938 gminna ewidencja
r. zabytkéw
Cieszyno Ziocieniec  |Drawski pom mieszkalny 12, mur., IV gminna ewidencja
éw. XIX w zabytkow
. L . Dom mieszkalny 19, mur., gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski 1935 1. zabytkow
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Cieszyno Ztocieniec |Drawski Obora 19, mur., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Stodota 19 drewn., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Wozownia 23, mur., 1935r. gminna ewidencja
zabytkéw

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Czworaki 31, mur., XIX/XX gminna ewidencja
zabytkow

Cieszyno Ztocieniec [Drawski Chlewy 32, mur., XX w gminna ewidencja
zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Chlewy 32, mur., XX w gminna ewidencja
zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Czworaki 32, mur., XIX/XX w gminna ewidencja
zabytkow

. _— . Dom mieszkalny 45, mur., gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski 1910, zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Obora 45, mur., XIX w gminna ewidencja
zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Wozownia 45, mur., XIX/XX w gminna ewidencja
zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Magazyn 45, mur., 1910 r. gminha ewidencja
zabytkow

. . . Dom mieszkalny 49, mur., gminna ewidencja
Cieszyno Ztocieniec |Drawski 1930 T. zabytkow

Cieszyno Ztocieniec |Drawski Dom mieszkalny 50, mur., XX w gminna ewidencja
zabytkow

Jadwizyn Ztocieniec |Drawski Wieza transf., mur., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

- . . Dom mieszkalny 1, obora 1, gminna ewidencja
Jadwizyn Ztocieniec |Drawski mur., 1935 . zabytkéw

iy . . Dom mieszkalny 2, mur., gminna ewidencja
Jadwizyn Ztocieniec |Drawski 1935, zabytkow

Jadwizyn Ztocieniec |Drawski Stodota 2, mur., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

. L . Dom mieszkalny 6, obora, mur. gminna ewidencja
Jadwizyn Ztocieniec |Drawski 1935 1. zabytkéw

Jadwizyn Ztocieniec |Drawski Obora 6 m, 1935 r. gminna ewidencja
zabytkéw

- . . Dom mieszkalny 8, mur., gminna ewidencja
Jadwizyn Ztocieniec |Drawski 1935 r. zabytkow

. Lo . Dom mieszkalny 9, obora 9, gminna ewidencja
Jadwizyn Ztocieniec |Drawski mur., 1935 . zabytkéw

Jadwizyn Ztocieniec |Drawski Stodota 9, drew./mur., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkéw

Jadwizyn Ziocieniec | Drawski Dom mieszkalny 11, obora 11, gminna ewidencja
mur., 1935r. zabytkow

Matobor Ziocieniec  |Drawski Dom z oborg, 1 mur., ok. 1935 gminna ewidencja
r. zabytkow

Matobér Ztocieniec |Drawski Dom z oborg 4 mur., ok. 1935 . gminna ewidencja
zabytkéw

Matobor Ziocieniec  |Drawski Dom z oborg, 5 mur., ok. 1935 gminna ewidencja
r. zabytkow

Matobor Ziocieniec  |Drawski Dom z oborg, 6 mur., ok. 1935 gminna ewidencja
r. zabytkow

Matobor Ztocieniec |Drawski Stodota 6, drew., ok. 1935 . gminna ewidencja
zabytkéw

Matobér Ztocieniec |Drawski Dom z oborg 7 mur., ok. 1935 . gminna ewidencja
zabytkéw

Matobor Ztocieniec |Drawski Dom z oborg 8 mur., ok. 1935 . gmlnnq ewidencja
zabytkow

Matobor Ztocieniec |Drawski Stodota 8, drew., ok. 1935 . gminna ewidencja
zabytkéw
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Matobor Ziocieniec  |Drawski Dom z oborg 10, mur., ok. gminna ewidencja
1935 r. zabytkow
. . . Dom z oborg 11, mur., ok. gminna ewidencja
Matobor Ztocieniec |Drawski 1935 1. zabytkow
Mecidot Ztocieniec |Drawski Dom 1 mur., ok. 1935 . gmlnna} ewidencja
zabytkéw
Mecidot Ztocieniec |Drawski Stodota 1, mur., ok. 1880 r. gminna ewidencja
zabytkow
Mecidot Ziocieniec |Drawski Chlew 1, mur., ok. 1910 . gminna ewidencja
zabytkow
Mecidot Ziocieniec  |Drawski Dom z oborg 2, mur., ok. 1935 gminna ewidencja
r. zabytkow
Nowe Worowo |Ztocieniec |Drawski Wiatrak holender 544
Skape Ztocieniec |Drawski Obora 1, mur., pocz. XX w. gminna ewidencja
zabytkow
Skape Ztocieniec |Drawski Chlew 2, mur., pocz. XX w. gminna ewidencja
zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Park dworski 1156
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Koscidt SW. Antoniego 1993 (234
Padewskiego
Stare Worowo | Ztocieniec  |Drawski Obora folwarczna, mur. ok. gminna ewidencja
1880 r. zabytkow
Stare Worowo | Ztocieniec  |Drawski Obora folwarczna, mur. ok. gminna ewidencja
1880 r. zabytkéw
Stare Worowo | Ziocieniec  |Drawski $p|chlerz folwarczny, mur. 3 gminna ewidencja
Ew. XIX w. zabytkow
Stare Worowo | Ztocieniec  |Drawski Stodota folwarczna, mur. 3 ¢w. gminna ewidencja
XIX w. zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Gorzelnia, mur. 4 éw. XIX w. gmlnnq ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Kuznia folwarczna, mur. 1858 . gminna ewidencja
zabytkow
Stare Worowo | Ziocieniec  |Drawski Dom mieszkalny 6, mur. ok. gminna ewidencja
1880 r. zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Szkota nr 7, mur. pocz. XX w. gminna ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Dom 15, mur. ok. 1890 r. gmlnna} ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Obora 15, mur. ok. 1894 r. gmlnna} ewidencja
zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Stodota 15, mur. ok. 1930 r. gminna ewidencja
zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Dom 16, mur. k. XIX w. gmlnna} ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Dom 17, mur. ok. 1930 . gmlnna} ewidencja
zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Dom 18, mur. ok. 1925 . gminna ewidencja
zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Obora 18, mur. ok. 1925 . gmlnna} ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Dom 20, mur. pocz. XX w. gmlnna} ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Stodota 20, szach. pocz. XX w gminna ewidencja
zabytkow
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Obora 20, mur. pocz. XX w gmlnne} ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Dom 24, mur. ok. 1935 r gmlnne} ewidencja
zabytkéw
Stare Worowo |Ztocieniec |Drawski Dom 25 mur. ok. 1910 r gminna ewidencja
zabytkow
Uraz Ztocieniec |Drawski Dom 1, mur., 1932 . gmlnnq ewidencja
zabytkéw
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Uraz Ztocieniec |Drawski Dom 3, mur., ok. 1910 . gminna ewidencja
zabytkow

Uraz Ztocieniec |Drawski Obora 3, mur., ok. 1920 r. gminna ewidencja
zabytkow

Uraz Ztocieniec |Drawski Dom 4, mur., 1927 r. gminna ewidencja
zabytkéw

Uraz Ztocieniec |Drawski Obora 4, mur., ok. 1925 . gminna ewidencja
zabytkow

Uraz Ztocieniec |Drawski Dom 5, mur., ok. 1930 . gminna ewidencja
zabytkow

Uraz Ztocieniec |Drawski Obora 5, mur., ok. 1930 . gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Park dworski 1162

. . . Ruiny oficyn patacowych, mur., gminna ewidencja
Warniteg Ztocieniec |Drawski XVIILW. zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Stodota 1, mur./drew., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 4, mur., k. XIX w. gminna ewidencja
zabytkow

. - . gminna ewidencja
Warniteg Ztocieniec |Drawski Chlewy 4/5 mur., ok. 1925 . zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 6, mur., XIX/XX w. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 10, mur., 1914 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Chlew 10, mur., 1914 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 12, mur., 1880r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Swietlica 13, mur., 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 14, mur., ok. 1910 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 15, mur., pocz. XX w. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 17, mur., pocz. XX w. gminna ewidencja
zabytkéw

. . . Stodota 17, szach./mur., |l pot. gminna ewidencja
Warniteg Ztocieniec |Drawski XIX W. zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 19, mur., pocz. XX w. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ziocieniec  |Drawski Dom z oborg 20, mur., ok. 1935 gmlnnq ewidencja
r. zabytkéw

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 21, mur., ok. 1935 r. gminna ewidencja
zabytkéw

Warniteg Ztocieniec |Drawski Obora 21, mur., ok. 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 22, mur., 1904 r. gminna ewidencja
zabytkéw

Warniteg Ztocieniec |Drawski Obora 22, mur., 1904 r. gminna ewidencja
zabytkéw

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 23, mur., ok. 1930 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Obora 23, mur., ok. 1930 r. gminna ewidencja
zabytkow

. . . Stodota 23, drew./mur., ok. gminna ewidencja
Warniteg Ztocieniec |Drawski 1930 T. zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 26, mur., ok. 1935 r. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Obora 26, mur., ok. 1890 r. gminna ewidencja
zabytkow
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Warniteg Ztocieniec |Drawski Dom 27, mur., gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Obora 27, mur., gmlnna’ ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Dwér mur., Il pot XIX w. gminna ewidencja
zabytkéw

Warniteg Ztocieniec |Drawski Chlewy 29, mur., Il pot. XIX w. gminna ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Obora 30, mur., Il pot. XIX w. gmlnna’ ewidencja
zabytkow

Warniteg Ztocieniec |Drawski Stodota 31, mur., Il pot. XIX w. gminna ewidencja
zabytkow

. _— . gminna ewidencja

Warniteg Ztocieniec |Drawski Magazyn 32, mur., Il pot. XIX w. zabytkow

Gwiazdowo Barwice Szczecinecki |Park dworski 1194

Uradz Barwice Szczecinecki |Zespot dworsko-parkowy 1192

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Dom 1 B, mur. ok. 1925 ., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Obora 1B, mur. ok. 1925 r., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki f;c;dSo:a 1B, mur. /drewn. ok. ochrona konserwatorska

. . . |Chatupa 6, szach. k. XIX w.,

Chtopowo Barwice Szczecinecki stolarka okienna, ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Dom 6, szach. 3 éw. XIX w., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki [Dom 9, mur./szach. k. XIX w., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki VOvbora 9, szach./mur. XIX/XX ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Dom 11, mur. ok. 1925r., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Obora 11, mur. ok. 1925 r., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Stodota 11, mur. ok. 1925 r., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Drewutnia 13, mur. ok. 1925 ., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki \?vom 13, szach./mur. XIX/XX ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki \?vtodoia 13, szach. 4 éw. XIX ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Stodota 13, mur. ok. 1925r., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki Wieza transformatorowa h.13, ochrona konserwatorska

mur. ok. 1930 .,

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Dom 15, mur. ok. 1930 ., ochrona konserwatorska

Chtopowo Barwice Szczecinecki |Dom 28, mur. ok. 1925, ochrona konserwatorska

Gwiazdowo Barwice Szczecinecki Vvalcyna dworska, kam. k. XIX ochrona konserwatorska

Gwiazdowo Barwice Szczecinecki )S(:;)(dvc\),ia folw. drewn./mur. k. ochrona konserwatorska

Gwiazdowo Barwice Szczecinecki vl\\//lagazyn folw. , mur. pocz. XX ochrona konserwatorska

Gwiazdowo Barwice Szczecinecki |Kuznia folw., mur. ok. 1925 r., ochrona konserwatorska

Gwiazdowo Barwice Szczecinecki [Chlew 2, mur. ok. 1925 ., ochrona konserwatorska

Uradz Barwice Szczecinecki [Dwor 1, mur. ok. 1925 ., ochrona konserwatorska

Uradz Barwice Szczecinecki 2 bud. gosp. dworskie, mur. ochrona konserwatorska

pocz. XX w.,

Uradz Barwice Szczecinecki |Obora mur. ok. 1910, ochrona konserwatorska

Uradz Barwice Szczecinecki [Dom 3 mur. ok. 1935 . ochrona konserwatorska

Uradz Barwice Szczecinecki |Dom 4 mur. na pocz. XX w. ochrona konserwatorska

Uradz Barwice Szczecinecki |Czworak 5 mur. ok. 1935 . ochrona konserwatorska

Na terenie Parku, w ramach programu Archeologicznego Zdjecia Polski wykazano 836
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stanowisk archeologicznych. Szczegdlnie cenne stanowiska zostaty wpisane do rejestru

zabytkow, ich liste prezentuje ponizsza tabela. Na terenie parku znajduje sie 8 stanowisk

rejestrowych (gtéwnie grodzisk sredniowiecznych), dwa stanowiska potozone sg w otulinie.

Tabela 26 Stanowiska archeologiczne Drawskiego Parku Krajobrazowego wpisane do rejestru

zabytkéw
Lp. Stanowisko Chronologia Funkcja Nr Data wpisu
rejestru
1. |Pofczyniska st. 1 Sredniowiecze Grodzisko 721 | 1966-03-02
(Palupe) pierscieniowe
2. |Popielowo st. 1 Sredniowiecze Grodzisko 765 | 1969-09-02
pierscieniowe
3. |Brzekowice st. 1 Sredniowiecze Grodzisko 764 | 1969-09-02
pierscieniowe
4. |Kluczewo st. 1 Sredniowiecze Grodzisko 693 | 1968-12-11
stozkowe
5. |Piaseczno st. 1 Niemozliwa do Grodzisko 705 | 1968-12-11
uzyskania stozkowe
6. |Stare Drawsko st. 2 Sredniowiecze Grodzisko cyplowe 711 | 1968-12-11
7. |[Kotomat st. 1 (Sikory) Sredniowiecze - 708 | 1968-12-11
8. |Rakowo st. 1 Sredniowiecze Grodzisko 707 | 1968-12-11
pierscieniowe
9. |Gronowo st. 1 (otulina) | Epoka zelaza Cmentarzysko 885 | 1975-01-20
kurhanowe
10|Stare Koprzywno Sredniowiecze Grodzisko 712 | 1968-12-11
(otulina)

12.2. Infrastruktura turystyczna

Dane o infrastrukturze turystycznej Parku zaczerpnieto z przewodnika turystycznego
.Powiat drawski dla aktywnych” (2016), mapy turystycznej Drawskiego Parku Krajobrazowego
1:50 000 (2020) oraz materiatéw o edukac;ji i turystyce prowadzonej na terenie Parku przez

nadlesnictwa.

SZLAKI ROWEROWE:

»Dolina Pieciu Jezior” — niebieski szlak rowerowy, o dtugosci 47,8 km. Poczatek i koniec
w Czaplinku, a trasa szlaku zatacza petle wokot jezior dajgcych poczatek rzece Drawie. Trasa
wiedzie drogami lesnictwa Sikory przez miejscowos$ci: Czaplinek — Kotomat — Stare Drawsko
— Kuznica Drawska — Prosinko — Dolina Pieciu Jezior — Kluczewo — Drahimek — Stare Drawsko
— Czaplinek. W poblizu szlaku znajduje sie liczne punkty widokowe (N, O, P, R wg tab. 23; 17,
18, 21, 54, 55, 56, 57, 58, 59 wg tab. 24).
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»Kraina Zakletego Trojkata” — czerwony szlak rowerowy, o dtugosci 45,3 km. Poczatek
i koniec na zabytkowym rynku w Czaplinku. Biegnie drogami lesnictw: Sikory, Rakowo, Polne,
gtéwnie lasami, trasg: Czaplinek — Jezioro Dotgie Wielkie — Sikory — Jezioro Komorze —
Rakowo — Komorze — Kuszewo — Zerdno — Stare Drawsko — Nowe Drawsko — Sikory —
Czaplinek. Na odcinku od jeziora Dotgie Wielkie do Rakowa prowadzg dwa szlaki: fatwiejszy
i trudniejszy. W poblizu szlaku znajduje sie liczne punkty widokowe (N, O, P, R wg tab. 23, 54,
55, 56, 57, 58, 64, 65, 66, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 85 wg tab. 24).

,Greenway — Naszyjnik Pétnocy” — zielony szlak rowerowy, o diugosci 846,1 km, to petla
majgca swoj poczatek i koniec w Debrznie, w woj. pomorskim. Przebiega przez cztery
wojewddztwa: zachodniopomorskie, kujawsko-pomorskie, wielkopolskie i pomorskie. Trasa na
terenie Nadlesnictwa Czaplinek prowadzi trzema etapami, biegngc drogami lesnictw: Rakowo,
Polne, Sikory, Piaseczno i Nowy Chwalim przez miejscowosci: | etap - tubowo — Rakowo —
Komorze — Kuszewo — Zerdno — Stare Drawsko — Czaplinek; Il etap - Siemczyno — Piaseczno
— Rzepowo — Cieszyno; Il etap - Stary Chwalim — Knyki — Nowy Chwalim — Radomys$| —
Przeradz. Trasa na terenie Nadlesnictwa Potczyn biegnie ze Ziocienca, przez: Toporzyk —
Miedzyborze — Potczyn-Zdréj — ,Doline Pieciu Jezior” — Kocury — Nowe Pokrzywno — Parchlino
— Przybkowo — Barwice — Sulikowo — Ostrowgsy — Stary Chwalim. W poblizu szlaku znajdujg
sie liczne punkty widokowe (L, K, M, N, O, P, R wg tab. 23; 6, 48, 49, 54, 55, 56, 57, 58, 59,
64, 65, 77, 78, 79, 80, 81 wg tab. 24).

,Dookota Jeziora Siecino” — niebieski szlak rowerowy, o dtugosci 38,9 km. Zaczyna sie
i konczy petlg w Ztociencu, biegngc skrajem Drawskiego Parku Krajobrazowego. Wzdtuz trasy
spotka¢ mozna liczne zabytkowe ryglowe koscioty, patace, parki, pomniki przyrody. Przebiega
na trasie: Ztocieniec — Gronowo — Ostrowice — Szczytniki — Szczycienko — jez. Siecino —
Stowianki — Chlebowo — Cieszyno — jez. Skgpe — jez. Czarnéwek — jez. Dlusko — Ztocieniec.

W poblizu szlaku znajdujg sie punkty widokowe (28, 29, 30, 45 wg tab. 24).

»Drawa” — czerwony szlak rowerowy, o dtugosci 60,7 km. Zaczyna sie i konczy petlg
w Ziociencu, podgzajgc przez wyjgtkowo urozmaicony polodowcowy obszar peten wzniesien
i pagorkow, rozdzielonych dolinami. Biegnie gruntami lesnictw: Piaseczno i Worowo przez
miejscowosci: Siemczyno — Piaseczno — Rzepowo — Warniteg — Jazwiny — Bolegorzyn
(Grabinek) — Nowe Worowo — Stare Worowo — Cieszyno — Gteboczek — Buddéw — Ztocieniec.

W poblizu szlaku znajduje sie 5 punktéw widokowych (L, K, M wg tab. 23; 48, 49 wg tab. 24).

»Kraina matych jezior” — czarny szlak rowerowy, o dlugosci 42,8 km. Petla zaczynajgca sie
i konczaca w Bornem Sulinowie. Podgza urozmaicong trasg matych jezior przez pagoérkowaty
obszar, ponacinany dolinami matych jezior wytopiskowych i rynnowych oraz torfowisk.

Przebiega gruntami lesnictw: Rakowo, Kietpino i Miedzylesie, przez miejscowosci: tubowo —
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Rakowo — Komorze — Okole — Strzeszyn — Miedzylesie — Pitawa.

»Trasa Zwinietych Toréow" — kolor zielony: Potczyn-Zdéj — Toporzyk — Stowianki — Cieszyno
Drawskie — Ztocieniec. Trasa o dlugosci 27 km wiedzie dawnym nasypem kolejowym, z ktérego
zdjeto tory, potozono asfalt i udostepniono wytgcznie rowerzystom. Trasa uznana zostala za
jeden z gtéwnych korytarzy tras rowerowych w projekcie Koncepcji sieci tras rowerowych

Pomorza Zachodniego (2018).

,»Gorna Debnica” — kolor zoity: Barwice — Przybkéwko — Kolonia Przybkowo — jez. Debno —
Gwiazdowo — Chtopowo — Polne — Czarne Wielkie — Stare Gonne — Kocury — Nowe Koprzywno
— Parchlino — Barwice. Trasa petli o dtugosci ok. 40,0 km, zmierza przez fantastycznie

skonfigurowany obszar, w strefie gtebokiej, polodowcowej doliny rzeki Debnicy.

»Szwajcaria Potczynska” - kolor czerwony: Potczyn-Zdréj — Ogrodno — Zdroje — Czarnkowie
— Gaworkowo — Kiokowo — Potczyn-Zdroj. Petla o dtugosci ok. 34 km przemierza
najpiekniejsze miejsca na potudnie od Potczyna-Zdroju. Szlak dosy¢ trudny do pokonania ze
wzgledu na liczne podjazdy i zjazdy. W poblizu szlaku znajduje sie 4 punkty widokowe (1, 6,
7,21, wg tab. 24).

»,Drawa” — kolor czerwony. Ztocieniec — Bobrowo — Zelistawie — Jez. Kalenskie — Siemczyno
— Piaseczno — Rzepowo — Warniteg — Grabinek — Nowe Worowo — Stare Worowo — Cieszyno
— Gteboczek — Budoéw — Ztocieniec (60,7 km); szlak przebiega przez wyjatkowo urozmaicony,

polodowcowy obszar, peten wzniesien, rozdzielonych réznorodnymi formami obnizen terenu.

SZLAKI KAJAKOWE:

»Szlak kajakowy — Pitawa” — ma dtugos¢ 82 km i nalezy do najpiekniejszych szlakéw
kajakowych w Polsce. Przez teren parku przebiega poczatkowy odcinek rozpoczynajacy sie w
zachodnim kohcu jeziora Komorze. Dalej szlak prowadzi m.in. przez siedem pieknie
potozonych jezior w gornym biegu rzeki. Trasa konhczy sie Dobrzycy, gdzie wody Pitawy

wpadajg do Gwdy.

»Szlak kajakowy rzekg Drawg im. Karola Wojtyly” — dtugosci okoto 170 km (na terenie
Drawskiego Parku Krajobrazowego — 28,8 km), stanowi jeden z najatrakcyjniejszych szlakéw
kajakowych. Jest dostepny dla kajakéw od jeziora Zerdno do uj$cia koto miasta Krzyz. Gérna
czes¢ rzeki objeta jest ochrong przez Drawski Park Krajobrazowy, srodkowa i dolna zas przez
Drawienski Park Narodowy. Szlakiem tym kilkakrotnie sptywat ks. kard. Karol Wojtyta, i to na

jego czes¢ szlak zostat nazwany jego imieniem.
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SZLAKI PIESZE:

»Szlak Jezior” (,,Szlak wzniesien moreny czotlowej”’) — zielony szlak pieszy, o dtugosci
158 km, prowadzi wzdtuz ciggu polodowcowych jezior trasg: Ztocieniec — Czaplinek —
Szczecinek — Biaty Bér — Zydowo. Czes$é szlaku przebiega w Parku (56,7 km): Ztocieniec —
w poblizu jezior: Diusko, Morzystaw i Siecino — Cieszyno Drawskie — Gteboczek — Rzepowo —
Piaseczno — Siemczyno — Zelistawie — Cichorzecze — tgke — Czaplinek — w poblizu jezior
Drawsko i Zerdno — Stare Drawsko — Zerdno — Sikory — Rakowo — w poblizu jezior Rakowo
i Brody do Strzeszyna. Szlak dos¢ tatwy do przemierzenia, dostepny réwniez dla rowerzystow.
W poblizu szlaku znajdujg sie liczne punkty widokowe (J, L, K, M, N, O, P, R wg tab. 23; 45,
46, 48, 49, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 64, 66, 67, 69 wg tab. 24).

»Szlak Szwajcarii Polczynskiej” lub ,Lesny” — niebieski szlak pieszy, o dtugosci 57 km,
Prowadzi z Potczyna Zdroju przez Ogrodno — Doline Bliskiej Strugi — Doline Pieciu Jezior —
Gore Czarnkowie — Nowe Koprzywno — Luboradze — wzdtuz jeziora Koprzywno — Parchlino —
wzdtuz jeziora Debno — Uradz — Przetom Rzeki Debnicy — Czarne Wielkie — wzdiuz jeziora
Komorze — Sikory — wzdtuz jeziora Dotgie Wielkie do Czaplinka. Szlak przebiega w poblizu
punktéw widokowych w Ogartéwku, Dolinie Pieciu Jezior, Luboradzy, Parchlinie, Uradzu,
Kuszewie, Sikorach i Czaplinku. Jedna z ciekawszych tras pieszych. W poblizu szlaku znajdujg
sie liczne punkty widokowe (wg tab. 23; 6, 21, 24, 25, 42, 43, 67, 68, 70, 71,72, 74, 75, 76 wg
tab. 24).

»Szlak Przyrodniczy Drawskiego Parku Krajobrazowego” — czarny szlak pieszy, o dtugosci
71 km, biegngcy z Potczyna Zdroju do Lubieszewa. Alternatywna trasa po pieknych terenach
i roznorodnych krajobrazach Drawskiego Parku Krajobrazowego, wykraczajgca poza jego
granice w kierunku jeziora Lubie, Odcinek: Potczyn-Zdréj — Borkowo — Wilcze Jary — Nowy
Toporzyk — Ktokowo — Lipno — Czarnkowie — Smidziecino — Uraz — Warniteg — Stare Worowo
— Cieszyno — Ztocieniec potozony jest w granicach Parku. W poblizu szlaku znajdujg sig liczne
punkty widokowe (G wg tab. 23; 37, 38, 39, 40, 41, 45 wg tab. 24).

»9zlak Solny” — czerwony szlak pieszy, przykiad szlaku ogdlnopolskiego z nazwa
nawigzujgcg do traktu handlowego miedzy Wielkopolskg a Pomorzem. Prowadzi od
Kotobrzegu, a odcinek: Doble — Radno — tezek — Potczyn-Zdréj — Wilcze Jary — Kiokowo —
Lipno — Czarnkowie — Kluczewo — Prosinko — Kuznica Drawska — Stare Drawsko — Czaplinek
wiedzie drogami przecina Drawski Park Krajobrazowy. W poblizu szlaku znajdujg sie liczne
punkty widokowe (H, I, N, O, P, R wg tab. 23; 19, 21, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 69 wg tab. 24).
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SZLAKI NORDIC WALKING:

»Szlak Jeziora Czarnéwek” — zaczynajgcy swoj bieg na sciezce rowerowej Ziocieniec —
Pofczyn Zdréj w Lesnictwie Ztocieniec, wzdtuz Jez. Dtusko, po $ciezce edukacyjnej przy jez.

Czarnowek i jez. Skgpe do $ciezki rowerowej zwrotnie do punktu poczatkowego.

»Szlak Jeziora Dlusko” — zaczyna swdj bieg na sciezce rowerowej Ztocieniec — Potczyn Zdrgj
w lesnictwie Ztocieniec wzdtuz jez. Dlusko oraz drogi przeciwpozarowej nr 1, do $ciezki

rowerowej i wzdtuz niej do punktu poczatkowego.

SZLAKI KONNE:

»Pojezierza Drawskiego” — kolor pomaranczowy: tobez — Przybkéwko — Borne Sulinowo —
Biaty Bér. Dlugos¢ catego szlaku wynosi 186,4 km. Wiedzie przez teren Pojezierza Drawskiego
z tobza do Biatego Boru. Podzielony jest na pie¢ odcinkdw, z ktérych kazdy rozpoczyna sie i
konczy przy duzych osrodkach jezdzieckich. Podgza mato uczeszczanymi gruntowymi
drogami i Sciezkami przez rozlegte, widokowe obszary — pdl, gk i nieuzytkéw oraz zwartych
komplekséw lesnych. W Nadle$nictwie Potczyn, biegnie przez: Zajaczkowo — Wilcze Jary —
Kolonie Popielewo — Brzekowice — Popielewskie Gorki — Kolonie Brusno — Nowe Koprzywno

— Dolina Debicy — Kolonia Przybkowo — Przybkéwko — Trzemienko.

»Szlak konny czarny” — oznaczony czarng podkowg na tle biatego prostokata, o dtugosci
20,1 km, skfadajgcy sie z pieciu odcinkéw potgczonych w réznych miejscach, Przebiega
terenami lesnictw: Polne, Kietpino, Miedzylesie i Rakowo (Nadlesnictwo Czaplinek), tagczac

miejscowosci: Trzemienko — Strzeszyn — Komorze — Polne.

»Szlak konny czerwony” — o dtugosci 18,3 km, ktérego trasa oznaczona jest czerwong
podkowg na tle biatego prostokgta. Rozpoczyna sie przy brzegu jeziora Drawsko, a konczy
przy brzegu jeziora Komorze, tgczac sie ze szlakiem czarnym. Przebiega na terenach lesnictw:

Sikory, tubowo i Rakowo (Nadlesnictwo Czaplinek).

SCIEZKI DYDAKTYCZNE:

Sciezka dydaktyczna ,,Wyspa Bielawa" — $ciezka florystyczno-faunistyczna, o diugosci ok.
4 km, zlokalizowana i wytyczona na najwiekszej wyspie jeziora Drawsko, przeznaczona dla
turystyki pieszej. Sciezke, na ktérej mozna spotkaé zwierzeta lesne oraz wiele gatunkéw
ptazéw i ptakéw, wyposazono w miejsca do obserwacji, w tym wieze obserwacyjng. Na trasie
Sciezki, podzielonej na osiem przystankéw, znajduje sie takze inna infrastruktura turystyczna
stuzgca zwiedzajgcym, m.in.: tablice informacyjne, tawki dla oséb odpoczywajgcych, altanka i

tawo-stoty oraz miejsce na ognisko.
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Sciezka przyrodnicza ,,Spyczyna Goéra — Jezioro Prosino” — polozona w $rodkowej czesci
DPK, pomiedzy jeziorami Zerdno i Prosino, o dtugosci 16,5 km, przeznaczona dla turystyki
pieszej i rowerowej. Na poczatku sciezki, przy ruinach zamku Drahim, postawiono tablice
informacyjng oraz mape z przebiegiem trasy. Sciezka ma siedem przystankéw. Oznakowana
jest stupkami z logo sciezki oraz tablicami informacyjnymi. Laczy dwa ciekawe miejsca: jedno
z najwyzszych okolicznych wzniesien — Spyczyng Gore oraz rezerwat ornitologiczny ,Jezioro
Prosino” z miejscami legowymi i bytowymi ptakéw wodnych i btotnych. Na trasie obejrze¢

mozna kolonie gniazdowg czapli siwej, tzw. czapliniec.

Sciezka przyrodnicza ,Kukéwka” — wybudowana w 2009 r., o dtugosci 3,8 km,
przeznaczona dla turystyki pieszej i rowerowej. Na trasie sciezki zlokalizowano 5 przystankow,
a jej przebieg oznakowano stupkami z rysunkiem niezapominajki i tablicami informacyjno-
edukacyjnymi. Poczatek Sciezki znajduje sie przy cmentarzu w miejscowosci Czarne Wielkie,
koniec - nad jeziorem Kotbackim, jednym z najwyzej potozonych jezior w okolicy Czaplinka (o
32 m wyzej niz jezioro Drawsko i Zerdno). Trase uatrakcyjnia najwyzsze na terenie gminy

Czaplinek wzniesienie - Kukbwka, potozone w oddz. 297j, w obrebie Czaplinek.

Sciezka dydaktyczna ,,Dolina Pieciu Jezior” — $ciezka piesza, prowadzgca przez rezerwat
krajobrazowy ,Dolina Pieciu Jezior”. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie niezwyklej
formy morfologicznej Pojezierza Drawskiego z bogata szatg roslinng komplekséw lesnych,
zbiornikéw wodnych oraz torfowisk niskich. Raj dla botanikéw i obserwatoréw przyrody. Na
trasie czekajg nas cztery przystanki edukacyjne: pierwszy dotyczy krajobrazu polodowcowego,
drugi opisuje las bukowy, trzeci - poszukiwanie storczykdéw, a czwarty - najpiekniejsze jeziora.

Sciezka posiada dwa miejsca wypoczynku z wiatami i zapleczem edukacyjnym.

Sciezka dydaktyczna ,,Dbajac o figure poznaje nature” — $ciezka edukacyjno-przyrodnicza
prowadzgca przez najbardziej malownicze tereny lesnictwa Ogrodno. Na przystanku
poczatkowym, przy schronisku ,Tadeuszéwka” znajduje sie sitownia zewnetrzna, dalej $ciezka
prowadzi przez ,Wilcze Jary”, obiekt tzw. ,matej retencji” oraz grodzisko ,Palupe” (stanowisko
Potczynska) bedace czescig ziemnej budowli obronnej Stowian wczesnosredniowiecznych.
Na przystanku kohcowym, przy drodze wojewddzkiej nr 163 znajduje sie sitownia zewnetrzna.

Cala sciezka ma dtugosc¢ okoto 6,5 km.

Sciezka przyrodnicza ,Polodowcowa Kraina Drawy i Debnicy” — najnowsza trasa,
stworzona wspolnie z  Zespotem Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego oraz Gminami Potczyn-Zdréj, Czaplinek oraz Barwice. Trasa idealna
na rower, chociaz momentami dos¢ trudna. Jest jednak wiele punktow, w ktérych mozna
odpoczac¢, wyposazonych w fawki i stojaki na rowery. Mozna wybra¢ petle z Potczyna-Zdroju

przez Gaworkowo, Czarnkowie, dalej drogg prowadzgcg do wiezy obserwacyjnej. Tam
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znajduje sie miejsce wypoczynku, wyposazone w wiaty, elementy edukacyjne, miejsce idealne
na prowadzenie zaje¢ z dzieémi na Swiezym powietrzu. Tu réwniez po wczesniejszym
uzgodnieniu z nadlesnictwem mozna rozpali¢ ognisko. Dalej dtugim, dobrze oznakowanym
odcinkiem prowadzacym przez lesne drogi dotrzecie do drogi asfaltowej w miejscowosci Lipno.
Drugi odcinek tej sciezki prowadzi réwniez z Potczyna-Zdroju, ale w miejscowosci Czarnkowie
odbija na zachdd i przecinajac Doline Pieciu Jezior (za jeziorem Dtugim) kieruje nas do
kompleksu Las Kluczewski. Dalej drogami lesSnymi prowadzi do drogi w miejscowosci Stare
Gonne. Na skrzyzowaniu drég Chiopowo-Kocury-Stare Gonne- Czarne Wielkie znajduje sie

miejsce wypoczynku z wiatami i tablicami edukacyjnymi.

KAPIELISKA | OSRODKI TURYSTYCZNE:
Nadlesnictwo Czaplinek:

o Obreb Pitawa le$nictwo Rakowo 351h — plaza;

o Obreb Pitawa le$nictwo Rakowo 365b — plaza;

o Obreb Czaplinek lesnictwo Sikory 105d — plaza;

e Obreb Czaplinek lesnictwo Piaseczno 168b Osrodek wypoczynkowy ,Wajk”.

Nadlesnictwo Ztocieniec:

e (Oddz. 137h osrodek wypoczynkowy ,EKOLAND” nad jez. Siecino;
e 0ddz.163a osrodek wypoczynkowy ,DRAWA” nad jez. Siecino;

o 0ddz.165a osrodek wypoczynkowy ,EKO-EDEN” nad jez. Siecino;
o 0ddz.243f osrodek wypoczynkowy ,DEUSKO” nad jez. Diusko;

o 0ddz.243g plaza nad jez. Diusko;

e 0ddz.190j wiata nad jez. Skgpe.

INNE OBIEKTY INFRASTRUKTURY TURYSTYCZNEJ:
Nadle$nictwo Czaplinek

e Miejsce postoju Obreb Pitawa 364d; 365i;

e Miejsce postoju Obreb Czaplinek 21b, 33j, 38j, 71d, 71m, 117g, 123d, 142b, 158b,
168c, 295d,

¢ Miejsce postoju — edukacyjne, Obreb Czaplinek 887h, 941g.

Nadlesnictwo Polczyn
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e Miejsca postoju — oddz.: 629i, 787h, 843a, 887h;
e Miejsca odpoczynku — oddz.: 789g, 821b.

Nadlesnictwo Ztocieniec

e Miejsce postoju 162f, 139j, 212f, 223g.

Nadlesnictwo Swierczyna

e miejsce turystyczne — oddz.: 10c
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13.DRZEWOSTANY — ZGODNOSC Z SIEDLISKAMI ORAZ ZBIOROWISKAMI
ROSLINNYMI
Lesistos¢ Drawskiego Parku Krajobrazowego wynosi ok. 41,54%. Wedtug danych BDOT
powierzchnia gruntéw pokrytych roslinnoscig lesng wynosi 15 932,29 ha. Przewazajg lasy
nalezgce do Skarbu Panstwa podlegajgce zarzgdowi Administracji Lasow Panhstwowych, ktére
zajmujg 12 725,51 ha. Lasy skupione sg gtéwnie we wschodniej, potnocno-wschodniej, oraz
w potudniowo zachodniej czedci Parku, mniejsze kompleksy leSne sg rozrzucone po catym

obszarze Parku.

Gospodaruje tu pie¢ nadlesnictw: Czaplinek z powierzchnig lesng zalesiong 5740,87 ha,
Potczyn z powierzchnig lesng zalesiong 5785,82 ha, Swidwin z powierzchnig leéng zalesiong
149,49 ha, Swierczyna z powierzchnig lesng zalesiong 139,03 ha, oraz Ztocieniec

z powierzchnig lesng zalesiong wynoszgcg 1081,31 ha.

Ponizszg charakterystyke drzewostanow i siedlisk leSnych Parku oparto o dane z Planu
Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Czaplinek na okres od 1.01.2020 do 31.12.2029 r., Planu
Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Potczyn na okres od 1.01.2018 do 31.12.2027 r., Planu
Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Swidwin na okres od 1.01.2019 do 31.12.2028 r., Planu
Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Ztocieniec na okres od 1.01.2020 do 31.12.2029 r., Planu
Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Swierczyna na okres od 1.01.2019 do 31.12.2028 r.

Najwicksze znaczenie jako gatunek panujacy w drzewostanach Parku ma sosna
zwyczajna zajmujgca 4661,94 ha (36,63% powierzchni leSnej zalesionej). Drugie miejsce pod
wzgledem udziatu zajmujg drzewostany bukowe o powierzchni 3237,52 ha (25,44%
powierzchni lesnej zalesionej). Trzecim gatunkiem, pod wzgledem zajmowanej powierzchni
jest brzoza brodawkowata. Gatunek ten dominuje na 1640,58 ha, co stanowi 12,89%
powierzchni drzewostandw Parku. Znaczacy jest tez udziat Swierka pospolitego zajmujgcego
powierzchnie 958,03 ha (7,53% powierzchni drzewostanéw Parku). Drzewostany tworzone
przez rodzime gatunki debdw zajmujg powierzchnie 813,78 ha (6,39% powierzchni

drzewostandéw Parku).

Pozostate gatunki tworzace drzewostany Parku to: sosna czarna, sosna wejmutka,
daglezja, modrzew, jodta, swierk pospolity, klon pospolity, dgb czerwony, jawor, wigz, jesion
wyniosty, grab, olsza czarna i szara, czeresnia, robinia, czeremcha pézna, topola osika, lipa,

wierzba iwa.

Niewielka cze$¢ drzewostanow Parku (27,27 ha) zdominowana jest przez gatunki obce
geograficznie w Polsce. Przewazajg tu drzewostany daglezji zielonej zajmujgcej 17,53 ha,
mniejszy udziat majg drzewostany tworzone przez dgb czerwony, robinie akacjowa, sosne

czarna, sosne wejmutke i czeremche pézna.
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Tabela 27 Powierzchniowa tabela klas wieku drzewostanéw Parku wg gatunkéw panujgcych (ha)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% 1l | \Y \% VI Vii Vil

N Bud.

E . KO KDO przer. Razem

qg’ 1-10 11-20 21-30 31-40 | 41-50 | 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 V]\;éielj

g

Powierzchnia zalesiona w ha %

SO 130,24| 250,06/ 296,86| 183,12| 480,40/ 1217,40| 1084,67| 431,76/ 227,06| 84,02 120,53 37,23| 9,69, 86,94| 21,96 4661,94| 36,63
SO.C 0,10 0,24 2,04 2,38 0,02
SO.WE 0,19 0,19/ 0,00
MD 8,61 71,11 62,50, 49,50/ 16,50 62,62 12,54\ 23,87 27,01 9,61 9,80 2,98/ 0,31 7,58 0,46 365,00 2,87
Sw 2,37 28,28/ 160,08/ 180,71| 99,32| 214,40, 82,36| 38,79| 56,83| 32,62 22,65 11,57 1,32 24,42 231 958,03 7,53
JD 0,42 0,39 0,43 0,30 1,54 0,01
DG 8,73 3,74 0,72 0,30 0,10 1,01 1,30 1,43| 0,20 17,53 0,14
BK 80,39 335,03| 396,72| 541,45| 73,92| 148,71 136,73| 167,90| 124,07 156,08 333,76| 159,59| 56,48| 476,05| 50,64 3237,52| 25,44
DB 16,84/ 147,65 131,50 101,98 60,82 59,61 24,30| 29,23| 20,45/ 15,74 40,76 25,87| 7,65 29,36| 2,25 714,01 5,61
DB.S 11,33 20,84 0,78 1,82 0,17 19,01 0,00 53,95/ 0,42
DB.B 8,67 8,64 5,06 0,86 21,85 0,74 45,82 0,36
DB.C 2,66 1,58 1,01 0,56 0,12 5,93 0,05
KL 0,23 0,66 0,92 0,17 0,01 1,01 0,21 0,14 3,35 0,03
JW 0,07 4,56 1,54 1,63 1,80 8,89 6,34 6,26 0,61 0,45 2,31 0,54 1,57 0,31 36,88/ 0,29
wz 0,33 0,64 0,13 1,10, 0,01
JS 0,82 0,82 0,61 0,79 0,86 0,97 1,88 0,91 0,31 1,61 0,31, 0,37 0,04 10,30 0,08
GB 2,08 3,31 0,95 4,54 3,25 12,99 22,48 6,93 3,13 6,28 8,94 2,49 1,59 1,68| 0,25 80,89 0,64
BRZ 7,85 92,56/ 166,18| 152,27 88,97 423,27 432,66/ 150,32 54,20 20,00 19,98 9,54/ 0,60 21,12 1,06 1640,58| 12,89
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% 1l | \Y \% VI Vii Vil Bud

E . KO KDO prze}. Razem

ag) 1-10 11-20 21-30 31-40 | 41-50 | 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 V]\;éielj

8

Powierzchnia zalesiona w ha %

oL 4,21 67,25 59,38 50,06/ 78,80 87,92 168,83| 117,61 67,18 28,29 41,01 6,92| 3,02 6,84 1,38 788,70 6,20
OoL.S 0,04 0,04/ 0,00
CZR 0,08 0,08/ 0,00
AK 0,41 0,17 0,36 0,94 0,01
TP 0,10 0,01 0,04 0,32 0,28/ 0,25 1,00, 0,01
JB 0,12 0,12 0,00
oS 1,89 2,73 10,27 8,53 20,51 27,21 7,97 3,75 2,68 3,33 0,46/ 0,25| 0,10 89,68/ 0,70
wB 0,30 0,08 0,10 0,48/ 0,00
LP 0,70 3,43 0,71 0,15 0,34 0,25 0,25 1,36 7,19 0,06
IWA 0,04 0,04/ 0,00
CZR.P 0,30 0,30, 0,00
ha 273,36/ 1 047,98| 1 292,37| 1 280,22| 914,14| 2 258,99| 2 000,36 983,24| 585,72| 357,44| 607,44 259,39| 81,53| 701,77| 81,56 12 725,51 100,00
% 2,15 8,24 10,16 10,06 7,18 17,75 15,72 7,73 4,60 2,81 4,77 2,04/ 0,64 5,51 0,64 100,00
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Wsrdd laséw Parku najbardziej rozpowszechnione sg drzewostany Il i lll klasy wieku
zajmujgce fgcznie 5745,72 ha (45,15% powierzchni lesnej zalesionej). Drzewostany

starszych klas wieku (VI, VIIi VIIl) zajmujg 948,36 ha (7,45% powierzchni drzewostanow).

Na obszarze Drawskiego Parku Krajobrazowego dominujg drzewostany cztero
i wiecej gatunkowe zajmujgce 33,5% powierzchni leSnej zalesionej. Mniejszy jest udziat
drzewostanéw trzygatunkowych (27,2% powierzchni drzewostanéw) i dwugatunkowych
(20,9% powierzchni drzewostanow). Drzewostany jednogatunkowe stanowig 18,4% ogétu

drzewostanow.

Tabela 28 Struktura gatunkowa drzewostanéw Parku

Powierzchnia [ha]
Struktura gatunkowa Wiek ]
drzewostanéw Ogstem | C90tem
— %]
<=40lat | 41-80lat | >80 lat [
jednogatunkowe 401,51 1 352,36 584,63 2 338,50 18,4
dwugatunkowe 868,68 1193,15 598,08 2 659,91 20,9
trzygatunkowe 1155,71 1581,58 720,88 3 458,17 27,2
cztero- i wiecej gatunkowe 1 468,03 208151 719,39 4 268,93 33,5
Ogotem 3 893,93 6 208,60 2622,98| 12 725,51 100,0

Na terenie Parku rosng gtownie drzewostany jednopietrowe (92,4% powierzchni
lesnej) w rozumieniu instrukcji urzgdzania lasu, gdzie drugie pietro wyrdznia sie
w przypadku osiggniecia przynajmniej zwarcia przerywanego. W rzeczywistosci nizsze
warstwy o charakterze wysokiego podrostu lub podszytu ztozonego z gatunkéw lisciastych
wystepujg powszechnie na zyzniejszych siedliskach, pod drzewostanem budowanym
najczesciej przez sosne. Drzewostany o bardziej ztozonej budowie pionowej to
drzewostany dwupietrowe (1,4% powierzchni lesnej zalesionej) i drzewostany uzytkowane
rebniami ztozonymi zakwalifikowane jako KO i KDO (6,2% powierzchni leSnej zalesionej) —
w warunkach Parku drzewostany KO i KDO to gtéwnie drzewostany bukowe uzytkowane

rebniami czesciowymi i gniazdowymi.

Tabela 29 Budowa pionowa drzewostanéw Parku

Powierzchnia [ha]
Budowa pionowa drzewostanow Wiek Ogébtem
Ogotem o
<=40 lat | 41-80 lat | > 80 lat [%]
jednopietrowe 3893,93| 6003,83|1860,56 |11 758,32 92,4
dwupigtrowe 152,90 30,96 183,86 1,4
w KO i KDO 51,87 | 731,46 783,33 6,2
Ogodtem 3893,93| 6208,60|2622,98 |12 725,51 100,0




Typy siedliskowe lasu

Sktady gatunkowe i budowa pionowa drzewostandéw sg wypadkowa struktury siedlisk
leSnych. Na terenie Parku dominujg eutroficzne siedliska laséw s$wiezych (43,50%
powierzchni lesnej). Lasy swieze dominujg w poinocnej czesci Parku oraz w kompleksie

lesSnym na potudniowym brzegu jeziora Komorze.

Drugie pod wzgledem udziatu sg mezotroficzne siedliska boréw mieszanych swiezych
(20,95%). Siedliska boréw mieszanych wystepujg gtéwnie w potudniowo zachodniej czesci

Parku (nadlesnictwa: Czaplinek i Ztocieniec) oraz we wschodniej czesci Parku.

Lasy mieszane swieze stanowig 15,10% powierzchni le$nej zalesionej, siedliska te
stwierdza sie gtownie w kompleksie lesnym potozonym wzdtuz wschodniej granicy Parku.
Mniejsze ptaty lasow mieszanych swiezych wystepujg w zachodniej czesci Parku, w rejonie

jezior Wilczkowo, Krosino i Siecino.

Najubozsze siedliska boréw swiezych zajmujg jedynie 1,58% powierzchni lesnej
zalesionej. Bory swieze wystepujg niemal wytgcznie na terenie Nadlesnictwa Czaplinek, na

terenie Nadlesnictwa Ztocieniec stwierdzono dwa ptaty boru swiezego.

Bagienne siedliska boréw bagiennych, boréw mieszanych bagiennych, laséw
mieszanych bagiennych, olséw i olséw jesionowych zajmujg 4,93% powierzchni lesnej
zalesionej. Bory bagienne wystepujg w trzech pfatach: jeden w Nadlesnictwie Czaplinek i
dwa w Nadlesnictwie Ztocieniec. Bory mieszane bagienne wystepujg w rozproszonych
ptatach, gtébwnie w poétnocnej (Nadlesnictwo Potczyn) i potudniowo zachodniej
(Nadlesnictwo Czaplinek) czesci Parku. Lasy mieszane bagienne zajmujg rozproszone
powierzchnie na catym obszarze Parku. Olsy i olsy jesionowe skupiajg sie w dolinach

ciekéw wodnych oraz nad jeziorami.

Tabela 30 Typy siedliskowe lasu

Typ siedliskowy lasu Powierzchnia [ha] Udziat [%]
Bsw 201,13 1,58%
Bb 1,93 0,02%
BMsw 2 665,57 20,95%
BMw 16,1 0,13%
BMb 81,34 0,64%
LMsw 1922,17 15,10%
LMw 98,77 0,78%
LMb 134,89 1,06%
Lsw 5 535,34 43,50%
Lw 147,58 1,16%
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Typ siedliskowy lasu Powierzchnia [ha] Udziat [%]
oL 193,13 1,52%
oLJ 216 1,70%
Ogotem 12 725,51 100,00%

Zgodnos¢ drzewostanéw z siedliskami oraz zbiorowiskami roslinnymi

Jak wspomniano wyzej, najwiekszy udziat w drzewostanach Parku ma sosna
zwyczajna (drzewostany sosnowe zajmujg 36,63% powierzchni zalesionej). Tymczasem
udziat siedlisk borow i borow mieszanych, typowych dla wystepowania tego gatunku wynosi
tacznie 22,65%. Dane te wskazujg na koniecznos¢ przebudowy czesci drzewostanow
Parku w kierunku lasow lisciastych. Stopniowa przebudowa drzewostanow systematycznie
prowadzona jest przez nadlesnictwa gospodarujgce na terenach Parku. Podlegajg jej
drzewostany dojrzate, w ktérych zaprojektowano rebnie ztozone z odnowieniami,

zwiekszajgcymi udziat gatunkdw lisciastych, gtéwnie buka.

W przypadku typow siedliskowych lasu: bor Swiezy i bor bagienny stwierdzono

catkowitg zgodnos¢ skfadu gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem.

Dla typu siedliskowego boru mieszanego swiezego stwierdzono zgodnos¢ sktadu
gatunkowego drzewostanu z siedliskiem na 95,77% powierzchni, drzewostany o skfadzie
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem stanowig 0,44% powierzchni typu siedliskowego
BMsw. W typach siedliskowych BMw i BMb przewazajg drzewostany o sktadzie
gatunkowym czesciowo zgodnym z siedliskiem — 59,88% dla BMw i 90,75% dla BMb.

W typie siedliskowym LMs$w przewazajg drzewostany o sktadzie gatunkowym
zgodnym z siedliskiem, stanowig 82,93% powierzchni tego typu siedliskowego.
Drzewostany o sktadzie niezgodnym z siedliskiem stanowig zaledwie 1,49% powierzchni
typu siedliskowego LMs$w. W typie siedliskowym LMw stwierdzono zblizone udziaty
drzewostandéw o sktadzie zgodnym iczesciowo zgodnym z siedliskiem, odpowiednio
44,42% i 42,02% powierzchni tego typu siedliskowego. W typie siedliskowym lasu
mieszanego bagiennego dominujg drzewostany o skladzie zgodnym z siedliskiem,

stanowig one 59,29% powierzchni typu siedliskowego.

Na zyznych siedliskach lasu $wiezego przewazajg drzewostany zgodne z typem
siedliskowym, stanowig one 59,89% powierzchni. Znaczacy jest jednak udziat
drzewostanéw niezgodnych z tym typem siedliskowym — stanowig 18,53% powierzchni
laséw swiezych. W przypadku laséw wilgotnych wiekszos¢ drzewostandw jest niezgodna z
typem siedliskowym. Drzewostany o sktadzie niezgodnym obojetnie stanowig 73,76%

powierzchni tego typu siedliskowego.
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Na gruntach z typem siedliskowym lasu swiezego i lasu mieszanego swiezego
przewazajgcymi zespotami roslinnosci potencjalnej sg kwasne i zyzne buczyny (Luzulo
pilosae-Fagetum i Galio odorati-Fagetum). Przewazajg tu grunty z typami drzewostanéw

Z udziatem buka.

Duzg zgodnos¢ drzewostanéw z roslinnoscig potencjalng i siedliskami odnotowano
w przypadku olséw i olséw jesionowych, gdzie przewazajg drzewostany olszy czarnej,

typowe dla wyksztatcajgcych sie tu zespotéw Ribeso nigri-Alnetum oraz Fraxino-Alnetum.

W planach urzadzenia lasu nadlesnictw zaprojektowano specjalne sktady
gatunkowe dla siedlisk przyrodniczych, zgodne ze strukturg drzewostanéw identyfikujgcych
je zbiorowisk lesnych. Kontynuowanie gospodarki lesnej ukierunkowanej na stopniowg
przebudowe drzewostandw sosnowych obecnie przewazajgcych na siedliskach

potencjalnych buczyn i grgdéw poprawi stan ochrony drzewostanéw Parku.

Czesciowa niezgodnosc¢ sktadu drzewostandw parku z siedliskami i zbiorowiskami
roslinnymi wynika w duzej mierze z zaszto$ci historycznych. Pamietac trzeba, ze starsze
drzewostany parku odnawiane byly pierwszej potowie XX w, w czasach, gdy na wiekszosci

siedlisk lesnych preferowanym gatunkiem byfa sosna zwyczajna.

Zestawienie powierzchni wedtug zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

W rozumieniu instrukcji urzadzenia lasu przedstawia Tabela 31.

Tabela 31 Zgodnos¢ sktadéw gatunkowych drzewostandw z siedliskiem

Drzewostany o sktadzie gatunkowym
Siedliskowy typ lasu drze\-/rv)(l)rs)tanu zgodnym czesciowo zgodnym | niezgodnym obojetnie
ha % ha % ha %
BSW SO 201,13 | 100,00
BB BRZ 1,49 100,00
SO 0,44 | 100,00
BMSW BK SO 326,12 | 94,48 19,05 5,52
DB SO 9,50 | 52,26 8,68 47,74
SO 2216,75| 96,41 70,86 3,08 11,65 0,51
SO BK 0,53| 28,19 1,35 71,81
SW SO 1,08 100,00
BMW BRZ SO 1,02 20,04 3,14 61,69 0,93 18,27
SO 1,97 | 100,00
SW BRZ 1,33| 33,33 2,66 66,67
SO SW 3,84 86,88 0,58 13,12
SW SO 0,63 | 100,00
BMB BRZ 11,97 | 74,86 4,02 25,14
SO 16,63 | 94,17 1,03 5,83
SO BRz 1591 | 50,90 15,35 49,10
SO SW 152 9,25 14,91 90,75
LMSW BK 106,66 | 63,58 51,75 30,85 9,34 5,57
BK DB 76,57 | 94,79 4,21 5,21
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Drzewostany o sktadzie gatunkowym

Siedliskowy typ lasu drze\-/rv}(l)ztanu zgodnym czesciowo zgodnym | niezgodnym obojetnie
ha % ha % ha %
BK SO 2232,48| 88,80| 251,32 10,00 30,22 1,20
BK SW 3,40| 81,93 0,75 18,07
DB 3,63 | 100,00
DB BK 2,06 | 100,00
DB SO 164,52 | 89,36 15,39 8,36 4,19 2,28
GB DB 0,90| 13,82 5,61 86,18
SO BK 163,96 | 49,16| 159,86 47,93 9,72 2,91
SO DB 181,10 | 86,46 28,37 13,54
SW DB 0,64| 8,58 6,82 91,42
SW BK 1,05 | 100,00
SW DB 1,21| 100,00
LMW BRZ OL 30,24 | 49,13 30,14 48,97 1,17 1,90
DB SO 2,19| 20,09 7,19 65,96 1,52 13,94
DB SW 1,66 100,00
SO DB 22,33 | 44,97 8,89 17,90 18,44 37,13
SO Sw 6,17 | 26,65 16,98 73,35
SW DB 2,90 | 100,00
SW SO 5,37 | 89,80 0,61 10,20
LMB BRZ 1,51 | 100,00
BRZ OL 15,98| 28,07 39,81 69,93 1,14 2,00
oL 62,49| 81,74 12,86 16,82 1,10 1,44
LSwW BK 2733,30| 88,34| 171,15 5,53 189,79 6,13
BK DB 228,72| 4452| 192,75 37,52 92,32 17,97
DB 9,94| 82,76 2,07 17,24
DB BK 284,90| 1559| 798,64 43,71 743,47 40,69
GB BK 29,57 | 60,05 19,67 39,95
GB DB 28,47| 7291 10,58 27,09
LW BK 0,59 | 100,00
BK DB 0,28 13,27 1,83 86,73
DB 487 3,77 15,31 11,87 108,85 84,36
oL 15,85 | 100,00
oL oL 187,75| 97,21 4,56 2,36 0,82 0,42
OoLJ DB OL 4,64 100,00
oL 65,87 | 91,07 6,46 8,93

Skitad gatunkowy jest zgodny, jezeli gatunek gtéwny typu drzewostanu (TD) stanowi gatunek panujgcy oraz w
Sktadzie gatunkowym ocenianego drzewostanu wystepujg rowniez pozostate gatunki TD, za$ suma udziatow
wystepujgcych gatunkéw TD stanowi co najmniej 50% sktadu gatunkowego tego drzewostanu

Sktad gatunkowy jest czesciowo zgodny z TD, jezeli gatunek gtéwny TD stanowi gatunek panujgcy w
drzewostanie, a nie jest spetniony ktéry$ z pozostatych warunkow jak rowniez, gdy gatunek gtéwny wystepuje
w ocenianym drzewostanie i wraz z pozostatymi gatunkami TD stanowi co najmniej 50% sktadu gatunkowego

tego drzewostanu

Sktad gatunkowy jest niezgodny z TD, jeSli nie sg spetnione powyzsze warunki.
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14.ZADRZEWIENIA

Zadrzewienia sg jednym z elementéw szaty roslinnej i odgrywajg duzg role, jako
sktadnik krajobrazu wptywajgcy na warunki srodowiska przyrodniczego. Do zadrzewien
zalicza sie drzewa i krzewy rosngce poza terenami leSnymi, z wylgczeniem obszaréw
zurbanizowanych. W zaleznos$ci od miejsca wystepowania mozna wyrézni¢ zadrzewienia
srodpolne rosngce wsréd gruntéw ornych, na miedzach i pastwiskach, zadrzewienia
przydrozne i nadwodne (Szczesny 1977). Zgodnie z art. 5 pkt 27 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody przez zadrzewienie nalezy rozumieé: pojedyncze drzewa lub
krzewy albo ich skupiska niebedgce lasem w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991 r. o lasach, wraz z terenem, na ktorym wystepujg i pozostatymi skfadnikami szaty

roslinnej tego terenu.

Oddziatywanie zadrzewien na srodowisko przyrodnicze jest ztozone, nalezy tu

wskazac¢ zwlaszcza na:

o Wplyw na poprawe klimatu miejscowego wskutek zmniejszania szybkosci

wiatru;

e Powstrzymywanie wywiewania dwutlenku wegla z przyziemnych warstw

powietrza;

e Zmniejszenie parowania, co przyczynia sie do utrzymania wilgotnosci

powietrza i gleby;
e tagodzenie wahan temperatury;
o Wplyw na dtuzsze utrzymywanie sie pokrywy snieznej;
e Ochrone gleb przed erozjg;
e Miejsce wystepowania cennych gatunkéw roslin i zwierzat;
e Petnienie funkcji korytarzy ekologicznych.

Zgodnie z bazg danych obiektow topograficznych BDOT10k na terenie Parku
znajduje sie 451,12 ha zadrzewien i 36,52 ha zakrzewien, co stanowi fgcznie 2,28% jego
powierzchni. Wyrézniono 413 ptatéw zadrzewien, rozproszonych po terenie Parku oraz 28
ptatow zakrzewien. Zakrzewienia to przewaznie srodpolne czyznie oraz tozowiska z Salix

cinerea porastajgce zabagnione obnizenia terenu, brzegi wod i doliny ciekdéw wodnych.

Dane BDOT nie odzwierciedlajg rzeczywistej powierzchni zadrzewien i zakrzewien
na terenie Parku, gdyz nie uwzgledniajg np. zadrzewien liniowych wzdtuz brzegéw jezior,
rowow melioracyjnych i drobnych ciekédw. Tego typu zadrzewienia i zakrzewienia

stanowigce biologiczng zabudowe brzegéw wod sg nowoczesng i skuteczng formg
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oddziatywania na stosunki wodne. Odpowiednie uzycie materiatu roslinnego — drzew,

krzewow i roslinnosci zielnej umozliwia uzyskanie korzystnych rezultatow przy
ksztattowaniu koryt i brzegéw rzek. Zadrzewienia i zakrzewienia nadbrzezne przyczyniajg
sie do zwiekszenia retencyjnosci i wzmocnienia brzegdéw wod, zatrzymujg takze sktadniki
gleby wymywane w procesach erozyjnych. Na terenie Drawskiego Parku Krajobrazowego
zachowat sie mozaikowy charakter krajobrazu, gdzie przeplatajg sie grunty orne, uzytki
zielone, lasy i jeziora. Uksztattowanie terenu, obfitujgce w podmokte obnizenia terenu
sprzyja zachowaniu srodpolnych kep i szpalerow drzew, sg one stosunkowo czeste na

catym obszarze Parku.

Osobng kategorie zadrzewien stanowig zadrzewienia przydrozne, ktére spetniajg
podobng role jak zadrzewienia srédpolne, wptywajgc na warunki klimatu miejscowego, a
takze chronigc i zabezpieczajgc drogi. Rzedy drzew rosngcych wzdtuz drogi wyznaczajg
kierunek trasy, a takze zabezpieczajg przez nawiewaniem $niegu. Zadrzewienia przydrozne
przyczyniajg sie do podniesienia waloréw estetycznych drogi, tagodzg wrazenie

sztucznosci na dtugich prostych odcinkach drog (Szczesny 1977).

Na terenie Parku za szczegolnie cenne i wymagajgce ochrony uznano nastepujgce
rodzaje zadrzewien: parki zabytkowe, zadrzewienia z pomnikami przyrody, zadrzewienia ze
stanowiskami gatunkow chronionych (epifitéw, chrzgszczy) oraz przydrozne aleje drzew
stanowigce korytarze ekologiczne dla nietoperzy. Wybrane zadrzewienia z obszaru Parku

przedstawia Tabela 32. Szczegodtowe lokalizacje zadrzewien zawiera zatgczona warstwa

.shp.
Tabela 32 Wybrane zadrzewienia Drawskiego Parku Krajobrazowego
Nr Lokalizacja Dodatkowe informacije
1. Brusno Park dworski
2. Stare Worowo Park dworski, siedlisko nietoperzy
3. Warniteg Park dworski
4. Uradz Zespot dworsko-patacowy, w granicach
parku znajdujg sie 4 pomniki przyrody (3 na
gruntach w zarzgdzie PGL LP)
5. tazice Park lesny
6. Ktokowo Zespot parkowo-dworski, w parku znajduje
sie 29 pomnikowych grabow
7. Brusno Park dworski
8. Barwice Park dworski
9. Gawroniec Park dworski
10. Cieszyno Park dworski, siedlisko nietoperzy
11 Piaseczno Zadrzewienie wzdtuz drogi polnej ze
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stanowiskiem Osmoderma sp.

12 Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu znajdujg sie dwa
Chlebowo-Stowianki pomnikowe deby szyputkowe ze
stanowiskiem kozioroga debosza oraz

pomnikowy grab pospolity.

13. Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi w | W otulinie Parku. W zadrzewieniu

m. Toporzyk odnaleziono stanowiska Frullania dilatata,
Syntrichia virescens i Orthotrichum striatum
14. Zadrzewienie przydrozne wzdiuz drogi | W zadrzewieniu odnaleziono stanowiska
Ktokowo-Lipno Orthotrichum lyellii
15. Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowa
Piaseczno-Siemczyno aleja lip drobnolistnych, obserwowano
takze przeloty nietoperzy.

16. Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu odnaleziono stanowisko

Siemczyno-Gteboczek. Syntrichia virescens. Trasa przelotéw
nietoperzy.

17 Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu odnaleziono stanowisko

Siemczyno-Piaseczno. Syntrichia virescens. Trasa przelotéw
nietoperzy.

18. Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu odnaleziono stanowisko

Nowe Worowo - Bolegorzyn. Syntrichia virescens.
19. Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu odnaleziono stanowisko
Czaplinek - Sikory. Syntrichia virescens.

20. Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu odnaleziono stanowisko

polnej w m. Sikory. Ulota crispa.

21. Zadrzewienie przydrozne wzdtuz drogi | W zadrzewieniu znajduja sie cztery

polnej w m. Prosinko. pomnikowe klony pospolite.

22. Zadrzewienie przy zabudowaniach w m. | W zadrzewieniu  znajdujg  sie¢  trzy

Komorze pomnikowe klony pospolite.
23. Zadrzewienie $rodpolne w m. Stare | W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowy
Drawsko dab szyputkowy.
24, Zadrzewienie srédpolne w m. Gawroniec W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowy
buk pospolity.
25. Park wiejski w Siemczynie W parku znajduje sie siedem drzew
pomnikowych: 4 lipy drobnolistne, 2 klony
pospolite, 1 jesion wyniosty.
26. Park wiejski w Drahimku W parku znajdujg sie pomnikowa lipa
drobnolistna i jesion wyniosty.
27. Park wiejski przy cmentarzu w Starym | W parku znajduje sie 5 pomnikowych
Worowie bluszczy.

28. Zadrzewienie $rédpolne  przy drodze | W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowy
Czarnkowie-Smidziecino jawor i dgb szyputkowy

29. Zadrzewienie nad Drawag w miejscowosci | W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowa
Kluczewo lipa drobnolistna.

30. Zadrzewienie przydrozne w m. Bolegorzyn | W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowy
klon pospolity

31. Zadrzewienie przydrozne w m. Klokowo W zadrzewieniu 33 pomnikowe graby

pospolite.
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32.

Zadrzewienie przydrozne przy drodze nr
163

W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowy
dab szyputkowy

33. Zadrzewienie przydrozne w m. Popielewko | W zadrzewieniu znajdujg sie 4 pomnikowe
deby szyputkowe
34. Zadrzewienie przy wsi Ogartéwko W zadrzewieniu znajdujg sie 3 pomnikowe
jesiony wynioste
35. Zadrzewienie srédpolne w m. Toporzyk W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowy
klon pospolity
36. Zadrzewienie na dawnym cmentarzu w m. | W zadrzewieniu znajduje sie pomnikowy
Toporzyk cyprysik Lawsona i cyprysik groszkowy
37. Zadrzewienie przydrozne w m. Piaseczno | Trasa przelotéw nietoperzy.
38. Zadrzewienie przydrozne w m. Rzepowo Trasa przelotow nietoperzy.
39. Zadrzewienie przydrozne w m. Cieszyno Trasa przelotow nietoperzy.
40. Zadrzewienie przydrozne przy drodze | Trasa przelotéw nietoperzy.
Cieszyno — Stare Worowo
41. Zadrzewienie przydrozne przy drodze | Trasa przelotéw nietoperzy.
Cieszyno — Stare Worowo
42. Zadrzewienie przydrozne przy drodze | Trasa przelotow nietoperzy.
Stare Worowo - Chlebowo
43. Zadrzewienie przydrozne przy drodze | Trasa przelotow nietoperzy.
Gaworkowo -Czarnkowie
44, Zadrzewienie przydrozne w m. Czarnkowie | Trasa przelotow nietoperzy.
45, Zadrzewienie przydrozne przy drodze | Trasa przelotow nietoperzy.
Gaworkowo -Czarnkowie
46. Zadrzewienie przydrozne przy drodze | Trasa przelotow nietoperzy.
Czaplinek — Stare Drawsko
47. Zadrzewienie przydrozne przy drodze | Trasa przelotow nietoperzy.
Cieszyno-Bolegorzyn
48. Zadrzewienie przydrozne w m. Komorze Trasa przelotéw nietoperzy.
49. Zadrzewienie przydrozne w m. Kuszewo Trasa przelotéw nietoperzy.
50. Zadrzewienie przydrozne na trasie | Trasa przelotow nietoperzy.
Czaplinek - Potczyn
51. Zadrzewienie przydrozne w m. Kluczewo Trasa przelotow nietoperzy.
52. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotéw nietoperzy.
Czaplinek — Stare Drawsko
53. Zadrzewienie przydrozne w m. Chlebowo | Trasa przelotéw nietoperzy.
54, Zadrzewienie przydrozne w m. Chlebowo i | Trasa przelotéw nietoperzy.
Ptocie
55. Zadrzewienie przydrozne w m. Cieminko Trasa przelotow nietoperzy.
56. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotow nietoperzy.
Potczyn - Czaplinek
57. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotow nietoperzy.

Kluczewo - Bielice
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58. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotow nietoperzy.
Kuszewo - Polne

59. Zadrzewienie przydrozne przy trasie Polne | Trasa przelotow nietoperzy.
— Czarne Wielkie

60. Zadrzewienie przydrozne w m. Gwiazdowo | Trasa przelotow nietoperzy.

61. Zadrzewienie przydrozne przy trasie Polne | Trasa przelotow nietoperzy.
- Chtopowo

62. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotéw nietoperzy.

Kocury - Brusno

63. Zadrzewienie przydrozne przy trasie Nowe | Trasa przelotéw nietoperzy.
Worowo - Bolegorzyn

64. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotéw nietoperzy.
Ogartéwko - Ogrodno

65. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotéw nietoperzy.
Ogrodno - Popielewo

66. Zadrzewienie przydrozne przy trasie | Trasa przelotéw nietoperzy.
Ogrodno - Popielewo

Uchwata Nr XXXVI1/499/14 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 24
czerwca 2014 r. w sprawie Drawskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woi.
Zachodniopomorskiego z 2014 r. poz. 2919) wprowadzita zakaz likwidowania i niszczenia
zadrzewien srédpolnych, przydroznych inadwodnych, jezeli nie wynikajg z potrzeby
ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub
wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzgdzen wodnych.

Nalezy dgzy¢ do skutecznego egzekwowania wymienionego zakazu.

Dodatkowo, w istniejgcych zadrzewieniach nalezy uzupetnia¢ ubytki po

zamierajgcych drzewach i krzewach.
Gtéwne zagrozenia dla istniejgcych zadrzewien i zakrzewien:

e Usuwanie $rodpolnych kep drzew i krzewdw na skutek intensyfikacji

gospodarki rolne;j;
e Usuwanie przydroznych szpaleréow drzew podczas remontéw drdg;

o Niszczenie nadwodnych zadrzewien podczas rozbudowy infrastruktury

turystyczne;.
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15.HYDROLOGIA - ZAGROZENIA DLA STANU/POTENCJALU
EKOLOGICZNEGO | STANU CHEMICZNEGO WOD W DRAWSKIM
PARKU KRAJOBRAZOWYM
15.1. Eutrofizacja
Eutrofizacja jest to wzrost zyznosci zbiornikéw wodnych w wyniku nadmiernej
produkcji materii organicznej, zwigzany z wtérnym ich zanieczyszczeniem. Przyczyng jest
wzbogacanie wéd w substancje odzywcze (gtéwnie azot i fosfor), co prowadzi do
masowego  rozwoju fitoplanktonu, roslinnoéci  wynurzonej i  zanurzonej

(https://www.lasy.qov.pl/pl/edukacja/slownik, dostep maj 2021).

Jest to potencjalne zagrozenie dla wod Drawskiego PK. Eutrofizacja zachodzi gtownie
w jeziorach parku, w tych o zlewniach rolniczych w przyspieszonym tempie. Fosfor i azot
dostajg sie do wéd gtéwnie z erozji gleb, sptywami powierzchniowymi z pdl, przesigkami
wod gruntowych zlewni lesnych i nieszczelnych zbiornikéw sanitarnych. W odpowiednim
tempie zarastania jezior, ten stan troficzny jest pozgdany, np. w jeziorach Krosino, Prosino,
Drawsko, matych zbiornikach $rédpolnych. Nalezy natomiast zabezpiecza¢ wody przed
hypertrofizacjg i nadmierng produkcjg roslinng. Eutrofizacja nastepuje rowniez w matych
ciekach i rowach melioracyjnych, w ktérych poprzez wzrost roslinnosci w korycie nastepuje
ograniczenie odptywu rzecznego. Prébg ograniczania eutrofizacji jest prawidiowe
ksztattowanie stref buforowych, pojawiajgcych sie na kontakcie ekosystemdédw wodnych
i lgdowych (Puchalski, 1998).

15.2. Zakwaszenie wod

Problem zakwaszenia wdd dotyczy zlewni o matej zawarto$ci zwigzkow
zasadowych, ktore nie sg w stanie zobojetni¢ kwaséw docierajgcych do wdd (gtownie
tlenkow siarki i azotu). Sg to wylugowane zlewnie zbudowane z piaskow sandrowych oraz
pozbawionych weglandw kwasnych gleb lesnych. W DPK jeziora podatne na zakwaszenie
to mate, srédlesne zbiorniki: Morzystaw Maty czy jezioro Karsie w otulinie Parku, a takze
pierwotne jeziora lobeliowe, np. Czarnéwek (oraz Lesniéwek znajdujgcy sie w otulinie
Parku) (Puchalski 1998).

15.3. Erozja wodna

Na terenie DPK moze dochodzi¢ do powierzchniowej erozji wodnej oraz erozji wgtebne;j.
Na powierzchniowg narazone sg stoki mis jeziornych, szczegodlnie wysokie, z duzym
nachyleniem, poniewaz czgstki gleby dostajg sie z tych obszarow bezposrednio do jezior

zwiekszajgc ich trofie. Na erozje wgtebng narazone sg cieki, ktére niosgc materiat
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klastyczny pogtebiajg swoje dno, powodujgc sedymentacje czgstek go tworzacych na
odcinkach o zmniejszonym nurcie, jak i w jeziorach, przez ktére przeptywajg. Powoduje
takze zwiekszony drenaz wod podziemnych, ktére w swoim sktadzie czesto majg wysokie
zawartosci zwigzkéw biogennych. Przyczyng nadmiernej erozji wodnej sg zazwyczaj zle
przeprowadzone zabiegi melioracyjne, a prébg zminimalizowania skutkéw tych zitych prac
jest dazenie do renaturyzacji dolin rzecznych (Puchalski, 1998). Na terenie Parku
dochodzito do regulacji koryt rzecznych (prostowania) powodujgcych zmiany
hydromorfologiczne ciekéw oraz do prac utrzymaniowych polegajgcych np. na wykaszaniu
roslinnosci brzegowej i dennej. Istotnie zmieniony charakter ma rzeka Miedznik. Nadmierne
wykaszanie roslinnosci ogranicza zdolnos$ci samooczyszczania sie rzek. Puchalski (1998)
podaje przykfad: ,Usuniecie zaro$li moczarki z dolnego odcinka doptywu jez. Komorze
latem 1997 r. doprowadzito do powaznych konsekwencji - masowego rozwoju potencjalnie

toksycznej sinicy Microcystis flos-aquae nawet w tak mato zyznym jeziorze”.
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16.KORYTARZE EKOLOGICZNE

W 2005 roku, na zlecenie Ministerstwa Srodowiska, zostatl opracowany projekt
korytarzy ekologicznych tgczacych Europejskg Sie¢ Ekologiczng Natura 2000 w Polsce
(Jedrzejewski iin. 2005). Podstawg ich wyznaczania byta analiza Srodowiskowa oraz
rozmieszczenia aktualnego i historycznego, a takze migracji wybranych gatunkéw
wskaznikowych: zubra, tosia, jelenia, niedzwiedzia, wilka i rysia. W 2011 r. we wspotpracy
z organizacja pozarzgdowg ,Pracownia na rzecz Wszystkich Istot” (w ramach projektu ze
srodkow EEA/EOG) opracowano kompletng mape korytarzy istotnych dla populacji duzych
ssakéw lesnych oraz spéjnosci siedlisk lesnych iwodno-btotnych w skali krajowej

i kontynentalne;.

W zaprojektowanej sieci wyrézniono siedem korytarzy gtoéwnych, ktérych rolg jest
zapewnienie fgcznosci w skali catego kraju i w skali miedzynarodowej. Kazdy z korytarzy
gtébwnych posiada szereg odnog (korytarzy uzupetniajgcych), dzieki ktérym fgczy on

wszystkie lezgce w danym regionie kraju cenne obszary siedliskowe.

Wiekszos¢ obszaru Parku znajduje sie w Korytarzu Pétnocnym 16B — Dolina Parsety
Potudniowy. Korytarz ten obejmuje kompleks lesny ciggnacy sie wzdtuz wschodniej granicy
Parku od Pofczyna do jez. Komorze, lasy na wschéd od Czaplinka i cate jezioro Drawsko,
na potudniowym zachodzie Parku korytarz ten siega do jez. Siecino. Drugim Korytarzem
Ekologicznym Parku jest Gtéwny Korytarz Poinocny 20 — Pojezierze Wateckie-Pojezierze
Drawienskie. W Parku korytarz ten obejmuje kompleksy lesne potozone na wschod od
Ztociehca wraz z jeziorami Krosino i Wilczkowo. Oba korytarze sg fragmentami Korytarza
Pdtnocnego (KPn), ktéry tgczy Puszcze Augustowska, Knyszynska i Biatowieskg z doling
Biebrzy, Puszczg Piska, lasami Napiwodzko-Ramuckimi i Pojezierzem ltawskim. Przebiega
przez doline Wisty do Borow Tucholskich, Pojezierza Kaszubskiego, Puszczy Koszalinskiej,
Goleniowskiej i Wkrzanskiej. Przechodzac przez Lasy Krajenskie i Wateckie, tgczy sie
takze zlLasami Drawskimi, a nastepnie dochodzi przez Puszcze Gorzowskg do

Cedynskiego Parku Krajobrazowego.
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Ryc. 91 Korytarze ekologiczne wg Jedrzejewski i in. 2005 (Podktad: BDOT10k)

Na podstawie analizy ortofotomapy, numerycznego modelu terenu i prac terenowych
wykonanych latem 2021 roku autorzy projektu planu uznali, ze caly obszar Parku poza
terenami zabudowanymi nalezy uzna¢ za korytarz ekologiczny. Tereny Parku stanowig
mozaike ekosystemow lesnych, tgkowych iwodnych. Liczne sg tu rdéznej wielkosci
kompleksy lesne, drobne zbiorniki wodne, zadrzewienia nadwodne i przydrozne.
Jednoczesnie na obszarze Parku brak duzych wsi tzw. ulicowek, drog szybkiego ruchu czy
linii kolejowych, ktére stanowityby bariery ekologiczne. O braku barier ekologicznych i
wysokiej przydatnosci obszaru dla migracji organizmow $wiadczy wystepowanie w Parku
dwdch duzych gatunkéw drapieznikow: rysia, ktory zostat tu reintrodukowany oraz wilka,
atakze duzego ssaka roslinozernego, jakim jest Zubr. Najwazniejszg bariere dla
swobodnego przemieszczania sie zwierzat moze stanowi¢ droga wojewddzka 163

Czaplinek — Potczyn Zdrdj. Notuje sie tu najwieksze natezenie ruchu na terenie Parku.

Pomimo wysokiej wartosci obszaru Parku jako korytarza ekologicznego
zidentyfikowano tu szereg istniejacych i potencjalnych zagrozen dla ciggtosci srodowiska

naturalnego:

e intensyfikacja ruchu turystycznego i towarzyszacy jej rozwdj infrastruktury,

rozwéj grodzonych osiedli domkow letniskowych;
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o rozwdj infrastruktury nad jeziorami, budowa nowych pomostéw, wycinka

i grodzenie zadrzewien nadwodnych;
e budowa nowych drég, w tym planowanej obwodnicy Ziocienca;

e planowane potgczenie jezior Parku kanatami oraz potgczenie jez. Komorze z

jez. Pile.

Szczegotowy przebieg korytarzy ekologicznych prezentujg zatgczone w dokumentaciji

kartograficznej mapy w skali 1:10 000 oraz 1:25 000.
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17.IDENTYFIKACJA ISTNIEJACYCH | POTENCJALNYCH ZAGROZEN

Tabela 33 Zagrozenia wewnetrzne istniejace i potencjalne w Drawskim Parku Krajobrazowym

ciekéw, zagrozenie utratg ciggtosci
hydromorfologicznej i biologicznej ciekdw
(problem dotyczy zlewni aJCWP Debnica
od zrédet do Brusny wraz z Brusng, Drawa
do jez. Krosino, Drawa od jez. Krosino do
jez. Lubie, Rakon, Miedznik, Pitawa do zb.
Nadarzyckiego). Budowle pietrzace.

Lp. Nazwa zagrozenia Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia
Zagrozenia istniejace
1. |Zmiany warunkéw hydromorfologicznych |Zmiana zakresu prac utrzymaniowych

(modyfikacja, zaniechanie, prowadzenie prac
zgodnie z katalogiem dobrych praktyk prac
utrzymaniowych itp.), wprowadzenie modyfikacji
renaturyzujgcych w ramach prac utrzymaniowych
wedtug katalogu KPRWP, poprawa warunkow
siedliskowych w korycie, odtwarzanie siedlisk w
korycie i strefie brzegowej w ramach prac
renaturyzacyjnych

Analiza mozliwoéci przebudowy budowli
pietrzacych w zakresie zapewniajgcym ciggtosé
biologiczng i spetnienie celéw srodowiskowych;
Monitoring skutecznosci istniejgcych urzadzen do
migraciji ryb;

Kontrola funkcjonowania urzgdzen do migracji ryb;
Udraznianie przegréd poprzecznych i
dostosowanie ich do wymagan budowli
proekologicznych z uwzglednieniem spetnienia
celéw srodowiskowych;

przebudowa budowli pietrzgcych w zakresie
zapewniajgcym ciggtosc¢ biologiczng i spetnienia
celéw srodowiskowych

Likwidacja zbednych przegréd poprzecznych w
postaci obiektéw pietrzgcych.

Wypracowanie i wprowadzenie w zycie jednolitego
schematu nadzoru przyrodniczego nad pracami
melioracyjnymi (konieczne wspétdziatanie PGW
Wody Polskie, RDOS, uczelnie wyzsze i inne)

Zabudowa podtuzna ciekéw powodujgca
zmiany fizyczne koryta/strefy nadbrzeznej
ciekdw majgce wptyw na zmiany rezimu
hydrologicznego ciekéw. Budowle
regulacyjne.

Ograniczenie prowadzenia prac regulacyjnych,
umocnienia i przeksztatcania brzegéw i koryt
ciekow z wylgczeniem uzasadnionych inwestyciji i
przedsiewzie¢ z zakresu ochrony
przeciwpowodziowej. Stosowanie dziatan
kompensujgcych. Powodowane przez powodzie
uszkodzenia budowli hydrotechnicznych w korycie
cieku (np. umocnienia brzegowe) powinny by¢
traktowane jako elementy spontanicznej
renaturyzacji rzeki, jesli to mozliwe.

Niekorzystne zmiany hydromorfologiczne
zlewni Debnicy na obszarze rezerwatu
Przetom Rzeki Debnicy

Utrzymanie wiasciwych stosunkéw wodnych na
siedliskach starorzeczy i naturalnych zbiornikéw
eutroficznych, tegéw olszowych i jesionowych,
gradu subatlantyckiego oraz kwasnej i zyznej
buczyny - poprzez dopuszczenie w uzasadnionych
przypadkach, tj. przy przegeszczeniu populacji
bobra europejskiego Castor fiber oraz
diugotrwatym stagnowaniu wod na ww. siedliskach
(przez okres ponad 6 miesiecy), rozbiodrki tam
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Lp.

Nazwa zagrozenia

Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia

bobrowych na rowach i rzece Debnicy; utrzymanie
wilasdciwego stanu ciekow (konserwacje w
zaleznosci od potrzeb); Likwidacja nielegalnych
spietrzenh na rzece Debnicy, utrzymanie droznosci
rzeki (zadanie dla ochrony rezerwatowe)j)

Osuszanie torfowisk (aJCWP Miedznik,
aJCWP Rakon)

Monitoring poziomu wody torfowiska oraz procesu
sukcesiji, w razie potrzeby zablokowanie odptywu
wody w rowie odwadniajgcym torfowisko,
ograniczenie postepujgcej eutrofizacji poprzez
zamkniecie doptywu wody; zapewnienie
odpowiedniego uwodnienia torfowisk -
zatrzymanie wody poprzez budowe zastawek lub
zasypywanie rowoéw lub usuwanie nalotu i
podrostu

8. |Zmniejszanie sie powierzchni biotopow Zachowanie w obecnym stanie naturalnych
poprzez zmniejszajgce sie zasoby wodne |zbiornikéw wodnych, terenéw bagiennych i
zbiornikow i torfowisk podmokiych wraz z towarzyszaca im roslinnoscia.

Zachowanie roslinnosci szuwarowe;j.

9. |Niewystarczajgcy potencjat retencyjny, Budowa plytkich zbiornikéw w ramach programu
ograniczone odtwarzanie naturalnej matej retencji. Utworzenie na terenach otwartych
retencji, zmniejszajgce sie zasoby wodne |ptytkich zbiornikéw wodnych, o powierzchni kilku
zlewni, zagrozenie suszg hektaréw, z bogatg roslinnoscig szuwarowa.

10. Zwigkszenie ilosci i czasu retencji wéd na

gruntach rolnych

11. Retencja i zagospodarowanie wod opadowych i

roztopowych na terenach zurbanizowanych

12. Przebudowa urzgdzen melioracyjnych wodnych

dla zwiekszania retencji glebowej

13. Poprawa retencji glebowej i krajobrazowej na

obszarach rolniczych dla ograniczenia ryzyka
suszy i wymywania zanieczyszczen.
14.|Pogorszenie parametrow struktury i funkcji |[Ograniczenie uzytkowania rybackiego,
siedlisk jeziornych w obszarze N2000 niezanecanie ryb.

s Jeziora Czaplineckie (Drawsko, Zerdno, oarani . lacvinveh do mini

*|Sikory, Dotgie Wielkie, Komorze, graniczenieé prac reguiacyjnych do minimum z
Kolbackie, Debno, Rzepikowskie, uwzglegjmamem potrzeb ochrony siedliska i
Piasecznik, Okole Wielkie, Okotko, gatunkow.
Wilczkowo, Krosino, Skape, Czarnowek,
Dtusko, Morzystaw Maty, Morzystaw,
Siecino, Krzywe, Krag, Dtugie, Gtebokie,
Mate)

16. |Zty stan jakosciowy waod Wspieranie Krajowego Programu Oczyszczania
powierzchniowych: pogorszenie warunkéw [Sciekéw Komunalnych:
bytowych ichtiofauny. Punktowe zrédta budowa/standaryzacja/modernizacja/uszczelnienie
bytowe i komunalne. Odcieki ze sieci kanalizacyjnych;
sktadowisk. budowa/rozbudowa/modernizacji oczyszczalni

sciekéw (gminy Polczyn Zdroj, Ztocieniec, Borne
Sulinowo, Czaplinek)
17. Uporzadkowanie gospodarki wodno-$ciekowej na

terenie Parku, kontrola gospodarstw domowych
pod kagtem szczelnosci zbiornikdw asenizacyjnych
i sktadowisk statych i ptynnych odchoddéw
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Lp.

Nazwa zagrozenia

Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia

zwierzecych, likwidacja wiejskich wysypisk smieci.
Niedopuszczenie do wprowadzania
nieoczyszczonych $ciekdédw do srodowiska przez
podmioty prowadzgce dziatalnosé rolnicza.

18.

19.

20.

Splywy biogendw i zawiesin pochodzace z
rolnictwa, powodujgce przyspieszong
eutrofizacje wod. Problem istotny,
szczegodlnie jez. Krosino, Prosino,
Drawsko, Zerdno, Komorze i mate cieki
oraz rowy melioracyjne.

Zbyt intensywne nawozenie.

Tworzenie stref buforowych petnigcych funkcje
barier ochronnych przed dostawaniem sig
zwigzkdéw biogennych ze zlewni do zbiornikow i
ciekow.

Kontrole dotyczgce stosowania programu dziatan
majacych n celu zmniejszenie zanieczyszczenia
wod azotanami pochodzgcymi ze zrddet rolniczych
(np. planéw nawozenia azotem).

Kontrole dotyczace stosowania programu dziatah
majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia
wod azotanami pochodzgcymi ze zrédet rolniczych
stosowania nawozow zgodnie z planem nawozenia
azotem. Kontrola przestrzegania warunkéw
stosowania srodkéw ochrony roslin

21.

Spadek poziomu wod i zarastanie jeziora
Prosino

W przypadku zmniejszenia sie powierzchni lustra
wody ponizej 35 - 40 ha, zbudowanie zastawki w
celu podwyzszenia poziomu wody. Stopniowe
podwyzszenie poziomu wody do rzednej 136,70
cm. Proces pietrzenia roztozy¢ w czasie - 10 cm
na 2 - 5 lat. Ewentualnie zamiast zastawki
wykonanie na odptywie z jeziora stopnia z
przelewem. Catoroczne monitorowanie poziomu
wody w jeziorze i w rzece Drawie, zwlaszcza w
okresie stopniowego podnoszenia poziomu wody
W jeziorze oraz monitoring zmian stopnia
wyplycenia i zarosnigcia zbiornika. W przypadku
szybkiego zarastania nalezy wybudowaé wyze;j
wymieniong zastawke (zadanie dla ochrony
rezerwatowej)

22.

Rozwdj obszaréw zurbanizowanych,
turystyka, zabudowa letniskowa i czynne
wykorzystanie brzegdw jezior do tworzenia
dzikich plaz i kgpielisk, zwiekszenie
podatnosci jeziora na odstoniecie brzegéow
poprzez samodzielne wykaszanie
roslinnosci i niszczenie naturalnych barier
ochronnych. Dostarczanie do jeziora
sciekéw bytowych i zasmiecanie terenow
nadbrzeznych.

Zakaz samodzielnego wycinania, koszenia i
hakowania roslin oraz tworzenia dzikich plaz.
Zakaz zasmiecania terenu. Dziatania edukacyjne:
aktywizacja i zachecanie do korzystania z
legalnych miejsc kagpielisk

23.

Istotna presja na elementy
fizykochemiczne — jezioro Drawsko.

Likwidacja zrzutéw zanieczyszczen lub poprawe
skutecznosci oczyszczania, spowalnianie doptywu
zanieczyszczenh do wod powierzchniowych
poprzez m.in. retencje w rowach, lasach, na
gruntach ornych, budowe zbiornikéw retencyjnych
na wody opadowe, odtwarzanie mokradet,
tworzenie polderéw oraz poprzez tworzenie stref
buforowych.

24.

Erozja wodna. Zagrozenie erozjg denng i
brzegowg, osuniecia skarp; zagrozenie
akumulacjg materiatu wleczonego;

Zmiana zakresu prac utrzymaniowych
(modyfikacja, zaniechanie, prowadzenie prac
zgodnie z katalogiem dobrych praktyk prac
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Lp.

Nazwa zagrozenia

Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia

zagrozenie zarastaniem koryta cieku
roslinnoscig korzenigcg sie w dnie i
brzegach; zagrozenie zarastaniem
brzegéw krzakami i drzewami. Zagrozenie
skutkami wystepowania tam bobrowych
oraz nor dzikich zwierzat — lokalnie. Zle
przeprowadzone prace melioracyjne w
przeszitosci stanowig zagrozenie dla
potencjalnej erozji wgtebnej ciekow.

utrzymaniowych itp.), wprowadzenie modyfikacji
renaturyzujgcych w ramach prac utrzymaniowych
wedtug katalogu KPRWP, odtwarzanie
naturalnych dolin rzecznych — renaturyzacja.

25.

Turystyka kajakowa, penetrowanie dzikich
nadbrzeznych krajobrazéw,
zanieczyszczenie odpadami bytowymi
(zlewnia Drawy, Pitawy, Debnicy)

Aktywizacja i edukacja do proekologicznych
postaw turystéow, kazdorazowego sprzatania po
sobie, nieporzucania $mieci w korycie rzek ani na
brzegach w miejscach nieoznakowanych;
nieingerowania w miejscach niekoniecznych w
elementy ksztattujgce morfologie rzek (np.
powalone drzewa i ich korony).

26.

Zrzut oczyszczonych Sciekow
komunalnych (jez. Drawsko, jez. Zerdno)

Brak mozliwosci i alternatywnych rozwigzan.

27.

Bezposrednie sgsiedztwo terenow
rolniczych (jez. Drawsko, jez. Siecino, jez.
Piasecznik Wielki, Ktosowskie, Sikory,
Staroworowskie)

Tworzenie stref buforowych wychwytujgcych
biogeny.

28.

Bezposrednie sgsiedztwo terenéw
zabudowanych (jez. Drawsko, jez.
Rzepowskie, Klosowskie, Okole Wielkie,
Sikory)

Ograniczenie powierzchni terenéw nowej
zabudowy.

29.

Uzytkowanie rekreacyjne jeziora i strefy
brzegowej (jez. Siecino, jez. Zerdno, jez.
Krosino, jez. Kalenskie, jez. Leka)

Ograniczenie intensywnosci uzytkowania
rekreacyjnego.

30.

Wydeptywanie roslinnosci strefy brzegowej
(jez. Czarnbéwek, jez. Dtusko)

Kanalizacja ruchu na wyznaczonej Sciezce
edukacyjnej przy jez. Czarnéwek.

31.

Aktywnos¢ jednostek ptywajacych (jez.
Siecino, Zerdno)

Ograniczenie intensywnosci uzytkowania
rekreacyjnego.

32.

Ekspansja moczarki kanadyjskiej Elodea
canadensis (jez. Zerdno, jez. Kalenskie,
jez. teka, Jezioro Rzepowskie, Glebokie)

Analiza mozliwosci zwalczania moczarki i podjecie
dziatan zgodnie z jej wynikami.

33.

Obnizanie poziomu wody w jeziorach (jez.
Zerdno, jez. Wilczkowo, jez. Krosino, jez.
Kalenskie, jez. teka, jez. Piasecznik Maty,
jez. Czarndwek, Lesniowek)

Analiza przyczyn spadku poziomu woéd i podjecie
dziatan zwigzanych z retencja.

34.

Zadmiecenie strefy brzegowej (jez. Dtusko)

Sprzatanie brzegdw jeziora, edukacja ekologiczna.

35.

Presje wedkarskie (jezioro Dtugie,
Gtebokie, Kapka, Mate, Sikory)

Ograniczenie liczby stanowisk wedkarskich, zakaz
stosowania przynet spozywczych.

36.

Splywy zanieczyszczen komunikacyjnych
z drogi wojewddzkiej nr 163 odcinek
Czaplinek - Potczyn Zdrdj (jez. Mate) oraz
drogi powiatowej 19657 taczgcej droge
wojewodzkg prowadzgca do Ziocienca z
miejscowoscig Cieszyno (jez. Morzystaw)

Stan jezior nie wymaga podejmowania dziatan
ochronnych. Wody sptywajgce z drdg
oczyszczane sg za pomocg separatorow.
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Lp. Nazwa zagrozenia Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia
37.|Niszczenie stanowisk poryblina jeziornego |Ograniczanie iloéci stanowisk wedkarskich,

jez. Kapka (prawdopodobnie przez
wedkarzy).

edukacja ekologiczna.

38.

Brak polityki przestrzennej w zakresie
ustalen SUIKZP w granicach zlikwidowanej
gminy Ostrowice. Ustalenia mpzp w
granicach gminy Ostrowice obowigzujgce
do 31 grudnia 2021 ..

Zagrozenie istotne, mogace skutkowac

powstawaniem niekontrolowanej zabudowy.
Przeciwdziatanie - opracowanie i wdrozenie
odpowiednich dokumentéw planistycznych.

39.

Aktualnos$¢ SUIKZP dotyczy gtéwnie gminy
Barwice i Ztocieniec.

Zagrozenie istotne, skutkujgce brakiem
dostatecznej kontroli nad planowanymi
inwestycjami i zabudowg. Przeciwdziatanie -
podjecie prac nad aktualizacjg studiow.

40.

Brak mpzp (dotyczy to szczegdinie
mniejszych miejscowosci).

Zagrozenie istotne, moggce skutkowac

powstawaniem niekontrolowanej zabudowy.
Przeciwdziatanie - opracowanie i wdrozenie
odpowiednich dokumentéw planistycznych.

41.

Zabudowa rekreacyjna w bezposrednim
sgsiedztwie jezior.

Zagrozenie istotne, skutkujgce presjg na cenne
siedliska przyrodnicze oraz gatunki flory i fauny.
Przeciwdziatanie - wyznaczenie stref wokot jezior
Z ograniczeniem zabudowy.

42.

Presja turystyczno-rekreacyjna na obszary
cenne przyrodniczo

Zagrozenie istotne, skutkujgce presjg na cenne
siedliska przyrodnicze oraz gatunki flory i fauny,
czesto skutkujgce obnizeniem waloréw
krajobrazowych. Przeciwdziatanie - kanalizacja
ruchu turystycznego, edukacja.

43.

Rozproszenie zabudowy mieszkaniowe;j.

Zagrozenie istotne, prowadzgce do chaosu
przestrzennego oraz zaburzenia uktadu
kompozycyjno-funkcjonalnego pierwotnych
struktur osadniczych utraty walorow
krajobrazowych. Przeciwdziatanie - lokalizowanie
nowej zabudowy w ramach istniejgcych
miejScCowosci.

44,

Ekspansja obcych geograficznie gatunkéw
roslin i zwierzat.

Zwalczanie obcych gatunkéw inwazyjnych zgodnie
z Rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 1143/2014 z 22 pazdziernika 2014 r.
w sprawie dziatan zapobiegawczych i zaradczych
w odniesieniu do wprowadzania i
rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw obcych
(Dz. Urz. UE, L317/35 2z 4.11.2014 r.) oraz
Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9
wrzesnia 2011 r. w sprawie listy roslin i zwierzat
gatunkéw obcych, ktére w przypadku uwolnienia
do $rodowiska przyrodniczego mogg zagrozic
gatunkom rodzimym lub siedliskom przyrodniczym
(Dz. U.z 2011 r. Nr 210 poz. 1260).

45.

Zaprzestanie uzytkowania kosnego tgk
powodujgce ich zarastanie lub zaorywanie
tak co powoduje utrate cennych siedlisk i
gatunkow.

Przywrécenie lub utrzymanie uzytkowania
takowego, takowo-pastwiskowego lub
pastwiskowego. Wdrazanie pakietow: ,Dziatanie
rolno-srodowiskowe-klimatyczne”, ,Rolnictwo
ekologiczne” i.in.
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Lp. Nazwa zagrozenia Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia
46. |\Wzrost ruchu pojazdéw po drogach Wzmozone kontrole przestrzegania zakazu

lesnych i lasach (samochody osobowe,
samochody terenowe, quady, motory).

wjazdu do lasow.

47.

Nadmierne usuwanie drzew i krzewow w
okolicy zbiornikéw zasiedlonych przez
ptazy, wylesianie, szczegolnie
niebezpieczne dla gatunkéw, ktére zerujg
w takim srodowisku, a takze szukajg tutaj
schronienia, zwtaszcza na czas
zimowania.

Edukacja ekologiczna rolnikéw, zarzgdcow waéd

i drég, rowniez w zakresie obowigzujgcego na
terenie Parku zakazu niszczenia srédpolnych
zadrzewien i zakrzewien oraz zakazu niszczenia i
uszkadzania wszystkich gatunkow flory.

48.

Uprawy rolne w poblizu zbiornikow
zasiedlonych przez ptazy i gady,
nadmierna chemizacja wody (stanowiska
ptazéw nr 1, 3, 4, 6, 9, 13, 47, 48, 63, 67,
70; stanowiska z6twia btotnego nr 11).

Obsadzanie strefy buforowej krzewami.

49.

Okresowe spadki poziomu wody na
stanowiskach ptazéw (stanowiska nr 2, 64,
65)

kontrolowanie poziomu i jakosci wody na
poszczegolnych stanowiskach, w razie potrzeby
zaprojektowanie systemu matej retencji i
oczyszczania, pogtebienie poprzez usuniecie
zewnetrznej warstwy humusu z jednoczesnym
usunieciem czesci roslinnosci, szczegodlnie trzciny

50.

Wplyw odchodow zwierzat gospodarskich
na wzrost trofii zbiornikdw, w ktérych
bytujg ptazy (stanowiska nr 5, 8, 43, 59)

Obsadzanie strefy buforowej krzewami.

51.

Eutrofizacja, zarastanie i sezonowe
zanikanie zbiornikow, w ktérych bytuja
ptazy (stanowiska nr 11, 12, 14, 15, 16,17,
23, 68)

Pogtebienie poprzez usuniecie zewnetrznej
warstwy humusu z jednoczesnym usunigciem
czesci roslinnosci, szczegolnie trzciny

52.

Czesciowa eutrofizacja w zbiornikach, w
ktérych bytuja ptazy (stanowiska 18, 19,
20, 21, 22, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34,
36, 37, 38, 39, 40, 51, 52, 54, 55, 56)

Obsadzanie strefy buforowej krzewami.

53.

Drogi asfaltowe w poblizu zbiornikow, w
ktérych bytujg ptazy (stanowisko 53)

Ustawienie tablic informacyjnych o ptazach.

54.

Termomodernizacje budynkéw
zagrazajgce koloniom nietoperzy.

Kontrole wystepowania kolonii nietoperzy.

55.

Intensyfikacja gospodarki rolnej
objawiajgca sie upraszczaniem struktury
krajobrazu rolniczego (likwidacja miedz,
nieuzytkow z roslinnoscig zielng,
krzewiastg, zadrzewien, oczek wodnych
itp.) oraz zwiekszonym uzyciem nawozow i
srodkéw ochrony roslin; uproszczenie
ptodozmianu, wprowadzenie rozlegtych
monokultur np. kukurydzy czy rzepaku;
likwidacja uzytkéw zielonych na rzecz
upraw polowych.

Promowanie rolnictwa ekologicznego.

Edukacja ekologiczna rolnikow, rowniez w
zakresie obowigzujgcego na terenie Parku zakazu
niszczenia srédpolnych zadrzewien i zakrzewien
oraz osuszania oczek wodnych i starorzeczy

Wyznaczenie w mpzp gmin szczegdlnie cennych
obszaréw z roslinnoscig fgkowg i odstagpienie od
ich zaorywania oraz od intensyfikacji gospodarki
rolne;j.

56.

Niezgodnos$¢ sktadu gatunkowego,
struktury przestrzennej i wiekowej
drzewostandw z siedliskiem oraz brak
zasobdw rozktadajgcego sie drewna w

Stopniowa przebudowa drzewostanéw.

Wytaczenie wybranych drzewostanéw z
uzytkowania.

350




Lp.

Nazwa zagrozenia

Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia

stosunku do stanu naturalnego
ekosystemow, pinetyzacja.

57.

Motorowe sporty wodne zagrazajgce
populacjom ptakéw wodno-btotnych.

Wyznaczanie stref ciszy na jeziorach w parku.

58.

Intensyfikacja rolnictwa pogarszajgca
warunki zerowania i rozrodu dla populac;ji
bociana biatego, ggsiorka.

Utrzymanie tradycyjnej gospodarki

59.

Wycinka lasu powodujgca spadek
dostepno$ci siedlisk legowych i zerowisk
ptakow.

Wylgczenie wybranych drzewostanow z
uzytkowania, uzytkowanie laséw rebniami
ztozonymi

60.

Usuwanie martwych i umierajgcych drzew

Pozostawianie martwych i umierajgcych drzew

61.

Wysychanie zbiornikéw wodnych
stanowigcych siedliska ptakéw wodno-
btotnych

Utrzymanie zbiornikéw wodnych

62.

Brak zalewow, przesuszenie ptatéw olsu
jesionowego, Nadlesnictwo Potczyn oddz.:
8249, 859h, 896m, 9139, 9179

Brak zalewow jest wynikiem przegrodzenia cieku
wodnego tamg bobrowg — brak mozliwosci
zapobiegania zagrozeniu

63.

Penetracja laséw przez wedkarzy i
turystow, wydeptywanie roslinnosci,
zasmiecenie (Nadl. Czaplinek: 106Ad,
162i, 1919, 352i, Nadl. Ztocieniec: 69f,
Nadl. Potczyn: 614b, 626a)

Kontrole stanowisk wedkarskich przez straz lesng
i rybackag

64.

Neofityzacja drzewostanu (Nadl. Potczyn:
801d, 802a, 815a, 816b, 841a, 821a, m, k,
Nadl. Czaplinek: 106a, ¢

Usuwanie gatunkéw obcych z drzewostanu
(daglezja zielona, dgb czerwony)

65.

Neofityzacja runa — ekspansja niecierpka
drobnokwiatowego (Nadl. Potczyn 699g,
Nadl. Czaplinek: 15a, 19d, 71b, 162Aa,
167a, 167Ba, 167Ah, 191g, Nadl.
Swierczyna: 10b, Nadl. Ztocieniec: 238,
Nadl. Swidwin: 512f, Nadl. Potczyn: 740m,
744c,

Brak mozliwosci zapobiegania zagrozeniu

66.

Ekspansja rodzimych gatunkoéw nitrofilnych
w drzewostanach uzytkowanych rebniami
ztozonymi (Nadle$nictwo Potczyn 810i)

Brak mozliwo$ci zapobiegania zagrozeniu

67.

Prace z zakresu gospodarki lesnej
prowadzone na siedliskach przyrodniczych

Wykonywanie prac gospodarczych w lasach
zgodnie z obowigzujgcymi Planami Urzadzenia
Lasu z uwzglednieniem zalecen wynikajacych z
planu ochrony Parku.

68.

Zagrozenie pozarowe zwigzane ze
stanowiskami biwakowymi
zlokalizowanymi wzdtuz brzegu jeziora
(Nadl. Czaplinek: 162a, 163a

Coroczne kontrole stanu palenisk w miejscach
biwakowych

69.

Przesuszenie ptatéw siedliska 91D0 (Nadl.
Ztocieniec 192m, Nadl. Potczyn: 646d,
763a, 836d, Nadl. Czaplinek: 964,

Poprawa uwodnienia torfowisk, tam gdzie to
mozliwe budowa zastawek przy wyptywie z
torfowiska, odstgpienie od konserwacji rowow
melioracyjnych.

70.

Przesuszenie i zarastanie roslinnoscig
drzewiastg pfatéw siedlisk 7110, 7120,
7140.

Poprawa uwodnienia torfowisk, tam gdzie to
mozliwe budowa zastawek przy wyptywie z
torfowiska, odstgpienie od konserwacji rowow
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Lp.

Nazwa zagrozenia

Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia

melioracyjnych. Usuwanie podrostéw drzew na
wybranych ptatach torfowisk.

Zagrozeni

a potencjalne

Nieosiggniecie celu sSrodowiskowego dla
stanu/potencjatu ekologicznego i stanu
chemicznego przez nadmierng ilos¢
Sciekow bytowych i komunalnych, licznych
biogendw i Sciekdw przemystowych.

Niedopuszczenie do wprowadzania
nieoczyszczonych $ciekdédw do srodowiska.

Kontrole szczelnosci bezodptywowych zbiornikéw
asenizacyjnych, zbiornikéw na odchody zwierzece
state i ptynne. Wspieranie realizacji Krajowego
Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych.

2. |Depozycja atmosferyczna i transport Dziatania w skali regionalnej, np. kontrole
(WWA, metale ciezkie, a takze zwigzki zaktadow przemystowych, kampanie dotyczgce
azotu i siarki, bedgce zrédtem biogenéw  |ograniczania korzystania z wlasnych samochodoéw
dostajacych sie do wod). na rzecz komunikacji zbiorowej lub wyboru

roweru.

3. |Eutrofizacja wdd ptyngcych i stojgcych. Tworzenie stref buforowych - barier ochronnych

przed sptywem biogendw do jezior i ciekow.
Weryfikacja i ograniczenie prac utrzymaniowych.

4. |Nieopomiarowany pobor wod Opracowanie i wdrazanie kampanii edukacyjnych i
podziemnych na potrzeby nawodnien informacyjnych oraz programoéw szkoleniowych
upraw rolnych w zwigzku z prognozowang |dla rolnikéw w zakresie racjonalnego
suszg rolnicza. gospodarowania wodami.

5. |Wplyw nadmiernego poboru wod Kontrola przestrzegania warunkéw ustalonych w
powierzchniowych do nawodnien w decyzjach, pozwoleniach wodnoprawnych i
okresie nizéwek na przeptywy korzystania z wéd. Dziatania edukacyjne
nienaruszalne w zwigzku z narazeniem dotyczgce skutkéw nadmiernych, samowolnych
Parku na susze hydrologiczng i poboréw wod. Czasowe ograniczenie korzystania
hydrogeologiczng i mozliwo$¢ znaczgcego |z wod.
obnizenia przeptywéw. Narazenie na
skutki suszy sektora srodowisko
przyrodnicze i bior6znorodnosé¢. Problem
istotny — zlewnia Drawy i Gwdy. W wyniku
presji skumulowanych, zwigzanych z
poborem bezzwrotnym waéd rosnie
wrazliwos¢ JCWP oraz terenow
chronionych na skutki suszy, ktére
pogtebiajg negatywne oddziatywania.

6. |Projekt potgczenia szlakiem zeglownym Rezygnacja z realizacji projektu.

jezior Pojezierza Drawskiego (na terenie
parku i otuliny potaczenie jez. Drawsko-
Zerdno, Zerdno-Komorze, Komorze-
Rakowo, Rakowo-t.ubickie Mate-t.ubickie
Wielkie) co doprowadzi do wymiany wod
miedzy jeziorami o réznych warunkach
hydrologicznych. Pogorszy sie stan wod
jezior cechujgcych sie lepszg jakoscia
wody. Potgczenie zlewni Drawy i Gwdy
spowoduje pogorszenie stosunkéw
wodnych. Nastgpig zmiany morfologiczne
koryt ciekdw powodujgce wyhamowanie
predkosci pradu wody, zmiany fizyko-
chemiczne, troficzne i biologiczne.
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Lp.

Nazwa zagrozenia

Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia

Zwiekszy sie ryzyko rozprzestrzeniania sie
gatunkow inwazyjnych.

7. |Emisja zanieczyszczen zwigzanych z Promowanie urzgdzeh na paliwo ekologiczne,
mieszkalnictwem, rolnictwem i transportem|zmiana piecOw na nowoczesne.
drogowym. Opracowanie i wdrozenie programow ograniczania

Lniskiej emis;ji”.

Prowadzenie edukaciji ekologicznej spoteczehstwa
dot. pomocy finansowo-technicznej w zakresie
budowy kolektoréw stonecznych oraz korzy$ci
wynikajgcych z pozyskiwania energii stoneczne;j.

8. |Zalesianie terendéw otwartych. Zagrozenie szczegolnie istotne w przypadku

terenow stanowigcych chronione siedliska
przyrodnicze — tgkowe i torfowiskowe.

9. |Lokalizowanie na terenie parku lub w Zakaz lokalizowania sitowni wiatrowych
najblizszej okolicy zespotow sitowni w granicach Parku i otuliny.
wiatrowych (kolizje z turbinami i ptoszenie
ptakow).

10. |Antagonizm awifauny ze zwierzetami Edukacja mieszkancéw i wczasowiczéw
domowymi - presja drapieznicza (promowanie trzymania kotéw niewychodzacych).
wychodzacych i bezdomnych kotow
domowych. Obszar wystepowania: caty
obszar parku, zwtaszcza lasy w
sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej i
rekreacyjnej.

11.|Niszczenie obiektéw historycznych Zwiekszenie nadzoru Wojewodzkiego
wpisanych do rejestru lub ewidencji Konserwatora Zabytkéw oraz skuteczna
zabytkow, brak troski wiascicieli o ich stan |egzekucja prawna dbania o obiekty zabytkowe.
oraz nieodpowiednie zagospodarowanie
ich otoczenia.

12.|Niszczenie i brak troski o miejsca Identyfikacja i oznaczenie miejsc historycznych.
historyczne, w tym cmentarze, kapliczki, |zwiekszenie nadzoru przez stuzby
mogity miejsca pamigci narodowe. Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, a takze

spotecznych opiekunéw zabytkow.
Podnoszenie swiadomosci ludzkiej w dziedzinie
ochrony zabytkoéw, poprzez m.in. dziatania
popularyzatorskie i edukacje szkolna.

13. |[Konflikty z uzytkownikami i wiascicielami  |Edukacja ekologiczna mieszkancéw obszaru
gruntéw wynikajgce z kolizji potrzeb parku.
gospodarczych i potrzeb ochrony przyrody |Promowanie rolnictwa ekologicznego i programow

rolno-srodowiskowych.

14.|Rozwdj zabudowy letniskowej lub Ograniczenie powierzchni nowej zabudowy
mieszkaniowej w zlewni bezposrednie;j poprzez odpowiednie zalecenie do nowych
jeziora (jez. Piasecznik Maty) miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego.

15. |Sptywy zanieczyszczen Tworzenie stref buforowych wychwytujgcych

oraz drogi powiatowej 19697 (jez.
Siemczyno)

biogeny.
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Tabela 34 Zagrozenia zewnetrzne istniejgce i potencjalne w Drawskim Parku Krajobrazowym

Lp. Nazwa zagrozenia Ocena zagrozenia, sposoby eliminacji lub
ograniczania skutkéw zagrozenia
1. | Zagrozenie znaczgcym zmniejszeniem R L o
. S ozbudowa sieci monitoringu przeptywu w
przeptywow, okresowe zaniki przeptywu kach . h znaczacvm zmnieiszeniem
— JCWP Debnica od zrédta do Brusny reekach zagrozonyc acy ) .
. przeptywow, dodatkowe kontrole pozwolen
wraz z Brusng, Bliska Struga, Drawa do
. . wodnoprawnych.
jez. Krosino
2. | Susze atmosferyczne Utworzenie struktur i wdrozenie procedur
zarzadzania zasobami wodnymi na wypadek i w
trakcie wystapienia suszy, dziatania edukacyjne.
Postepowanie zgodnie zapisami Krajowego
Programu przeciwdziatania skutkom suszy oraz
Krajowego programu renaturyzacji wéd
powierzchniowych.
3. | Ekspansja obcych geograficznie Zwalczanie obcych gatunkéw inwazyjnych
gatunkow roslin i zwierzat. zgodnie z Rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan
zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do
wprowadzania i rozprzestrzeniania inwazyjnych
gatunkéw obcych (Dz. Urz. UE, L317/35 z
4.11.2014 r.) oraz Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2011 r. w sprawie
listy roslin i zwierzat gatunkéw obcych, ktére w
przypadku uwolnienia do Srodowiska
przyrodniczego moga zagrozi¢ gatunkom
rodzimym lub siedliskom przyrodniczym (Dz. U.
z 2011 r. Nr 210 poz. 1260).
4. | Gospodarka lesna, ktéra moze Wyltaczenie wybranych drzewostanow
powodowac zmniejszanie sie z uzytkowania.
powierzchni drzewostanéw dojrzatych.
5. | Niekorzystne zmiany warunkow Rozwdj matej retencji wodne;j.
atmosferycznych skutkujgce
dtugotrwatymi okresami suszy.
6. | Emisja zanieczyszczen zwigzanych z Promowanie urzgdzeh na paliwo ekologiczne,
mieszkalnictwem, rolnictwem i zmiana piecow ha nowoczesne.
transportem drogowym. Opracowanie i wdrozenie programéw
ograniczania ,niskiej emisji”.
Prowadzenie edukacji ekologicznej
spoteczenstwa w zakresie budowy kolektoréw
stonecznych oraz korzysci wynikajgcych z
pozyskiwania energii stonecznej.
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